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Przedmowa

Publikacja ,Sytuacja demograficzna wojewddztwa wielkopolskiego w 2019 r” po raz drugi ukazuje sie
w ramach serii wydawniczej Analizy statystyczne. W zakresie konstrukcji oraz formy prezentacji tego-
roczne wydanie nawigzuje do poprzedniej edycji.

Zasadniczg cze$¢ opracowania stanowi komentarz analityczny, ktéry obejmuje ré6znorodne zagadnie-
nia populacyjne, takie jak stan ludnosci i jej rozmieszczenie na terytorium wojewddztwa, podstawowe
struktury demograficzne, proces starzenia, ruch naturalny i migracje oraz aktywnos¢ demograficzna.
Catos¢ wzbogacono graficzng ilustracja w postaci map i wykreséw prezentujacych wybrane zjawiska
i tendencje. Zestawienie najwazniejszych danych demograficznych zamieszczono w czesci tabelarycznej
w formacie Excel.

Uzupetnieniem tegorocznej edycji publikacji jest prezentacja danych z uwzglednieniem stopnia urbani-
zacji sformutowanego przez Eurostat (Degree of Urbanisation — DEGURBA). Dodatkowo analize zjawiska
starzenia populacji poszerzono o problematyke wsparcia miedzypokoleniowego i charakterystyke naj-
starszej grupy ludnosci, tj. w wieku 85 lat i wiecej. Ponadto do opisu ruchu wedréwkowego wtaczono
wskaznik atrakcyjnosci migracyjnej.

Przekazujac Panstwu niniejszg publikacje, mam nadzieje, ze okaze sie ona cennym Zrédtem informa-
¢ji o sytuacji demograficznej mieszkancéw wojewddztwa wielkopolskiego. Bedziemy zobowigzani za
wszelkie opinie i uwagi dotyczace tematyki i struktury opracowania, co pozwoli na lepsze dostosowanie
kolejnych edycji do oczekiwan odbiorcow.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego
w Poznaniu
-7 . . -
[ L7 / /17
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Jacek Kowalewski

Poznan, lipiec 2020 .



Preface

The publication entitled "Demographic situation of Wielkopolskie Voivodship in 2019” appears in the
series Statistical analyses for the second time. In terms of its scope, structure and form of presentation,
the study continues the format of the previous edition.

The major part of the review consists of the analytical commentary which covers a variety of demogra-
phic issues such as the current population and its distribution in the voivodship, basic population struc-
tures, the aging process, vital statistics, migration and demographic dynamics. The study was enriched
by maps and charts illustrating of the various phenomena and trends. A summary of the most important
demographic data is provided in the tabular part of the study in Excel format.

A complement to this year’s edition is the presentation of data using the degree of urbanization defined
by Eurostat (Degree of Urbanization — DEGURBA). In addition, the analysis regarding the phenomena
of the ageing population was extended to include the intergenerational support indicator and further-
more a group of people aged 85 and more is described in detail. Moreover, the migration attractiveness
index was included in the description of the population movement.

| hope that the publication will be a valuable source of knowledge about the demographic situation
of the residents of Wielkoposkie Voivodship. Any comments and suggestions concerning the thematic
scope and structure of the review will be greatly appreciated and will help us improve future editions
to meet the needs of our readers.

Director
of the Statistical Office
in Poznan

} // /’ / //A

Jacek Kowalewski

Poznan, July 2020
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Synteza

W koricu 2019 r. w wojewddztwie wielkopolskim mieszkato 3498,7 tys. oséb, co stanowito 9,1% ludnosci
Polski. Pod wzgledem liczebnosci populacji wielkopolskie zajmowato 3. miejsce w kraju, po mazowiec-
kim i slaskim. Na 1 km? powierzchni wojewddztwa przypadato przecietnie 117 oséb (wobec 123 oséb
w Polsce).

Dysproporcje w rozmieszczeniu ludnosci ilustruje analiza klasyfikacji gmin do okreslonej kategorii stop-
nia urbanizacji DEGURBA. Ponad 28% ludnosci skupione byto na zaledwie 2% powierzchni regionu,
zaklasyfikowanej do kategorii miasta, 32% populacji mieszkato na obszarach o $redniej gestosci zalud-
nienia (23% terytorium wojewddztwa), podczas gdy powierzchnie obejmujaca obszary wiejskie (75%)
zamieszkiwato 40% ogétu ludnosci.

Roczny przyrost liczby ludnosci wojewddztwa wielkopolskiego w 2019 r. wynidst 4,8 tys. 0séb, tj. 0,1%.
W tym czasie liczba mieszkarncéw wsi zwiekszyta sie o 0,7%, natomiast liczba ludnosci w miastach ob-
nizyta sie o 0,4%. Wzrost liczby ludnosci dotyczyt 104 sposréd 226 gmin regionu. Najwiekszy przyrost
ludnosci odnotowano w gminach zlokalizowanych w poblizu Poznania.

Nie ulegta zmianie struktura ludnosci wedtug ptci, kobiety nadal stanowia wiekszg czes¢ mieszkarncow
wojewddztwa (51,3%), a wspodtczynnik feminizacji (liczba kobiet na 100 mezczyzn) pozostaje na nie-
zmienionym poziomie (106) od lat, przy czym w miastach wyniosit on 110, a na wsi — 100, co wskazuje
na réwnowage pfci na obszarach wiejskich.

W wojewddztwie wielkopolskim, podobnie jak w catej Polsce, postepuje proces starzenia sie lud-
nosci. Od roku 2010 wspdtczynnik starosci demograficznej zwiekszyt sie o 5,0 p.proc., w tym w ostat-
nim roku o 0,5 p.proc., osiagajac w 2019 r. 16,8% (w kraju wzrost o 4,6 p.proc. do 18,1%). Mediana wieku
w ciggu dekady przesuneta sie o ponad 3 lata do 40 lat, z tego w 2019 . o blisko p6t roku, ale byta nizsza
niz Srednio w kraju (41 lat). Indeks starosci, czyli relacja pokoleniowa dziadkéw i wnuczkéw zwiekszyta
sie w ciggu 10 lat 0 29 do 102 oséb. W 2019 r. po raz pierwszy liczba oséb starszych przekroczyta liczbe
dzieci. Wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego wynidst 9, co oznacza, ze na 100 oséb w wieku 50-64
lata przypadato 9 oséb w wieku 85 lat i wiecej (wzrost o 3 osoby w poréwnaniu z 2010 r.).

W wyniku zmian w strukturze wieku ludnosci, wzrasta wartos¢ wspoétczynnika obcigzenia demograficz-
nego, tj. liczby oséb w wieku nieprodukcyjnym liczonych na 100 oséb w wieku produkcyjnym. W 2019 r.
na 100 os6b w wieku produkcyjnym przypadato 66,3 oséb w wieku nieprodukcyjnym wobec 64,7 przed
rokiem. Od 2010 r. wskaznik obcigzenia zwiekszyt sie o ponad 12 oséb.

Analizujac proces starzenia sie mieszkaricow wojewodztwa wielkopolskiego na nizszym poziomie po-
dziatu terytorialnego przy uzyciu typologii tréjkata Osanna uwzgledniajacej strukture ekonomicznych
grup wieku, mozna stwierdzi¢, ze znaczny obszar regionu cechuje mtodo$¢ demograficzna.

W 2019 r. w wojewddztwie zarejestrowano 17,6 tys. nowych matzenstw, tj. o 3,3% mniej niz w 2018 r.
W przeliczeniu na 1000 ludnosci liczba zawartych matzenstw wyniosta 5,03 (wobec 5,20 przed rokiem).
Ponadto orzeczono 5,8 tys. rozwoddw (o 0,4% wiecej) i 91 separacji (0 25,4% mniej).

W wojewddztwie wielkopolskim utrzymuje sie przewaga urodzen zywych nad zgonami decyduja-
ca o wielkosci wspotczynnika przyrostu naturalnego. W 2019 r. liczba urodzen byta o 3,2 tys. wieksza
od liczby zgonéw. Mimo ze wspétczynnik przyrostu naturalnego liczony na 1000 ludnosci ksztattuje
sie na poziomie nizszym niz przed rokiem (+0,92 wobec +1,05), to nadal ma wartos¢ dodatnia, znacz-
nie przewyzszajaca $rednia krajowa (-0,91). W miastach wskaznik przyrostu przyjmowat wartosci ujemne
(-0,31 wobec -0,11 w 2018 r.), ale na obszarach wiejskich pozostat dodatni, obnizajac sie jednak z +2,43
w2018 r.do +2,37 w2019r.
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EXECUTIVE SUMMARY

Wspotczynnik ptodnosci kobiet (liczba urodzen zywych na 1000 kobiet w wieku 15-49 lat) w 2019 r. wy-
nidst 45,09 (wobec 46,42 rok wczesniej), co plasowato wojewddztwo wielkopolskie na 4. miejscu w kraju
(Srednio 41,81). Najwiekszy poziom wskaznika ptodnosci kobiet odnotowano w grupie wieku 25-29 lat
(109,39).

Wielkopolskie jest wojewddztwem o stosunkowo duzym natezeniu migracji wewnetrznej, a liczba oséb
przemieszczajacych sie (przybywajacych i wyjezdzajacych facznie) nalezy do najwiekszych w Polsce,
po wojewddztwie mazowieckim. Utrzymuje sie przewaga naptywu migracyjnego nad odptywem, a sal-
do migracji statej, liczone na 1000 ludnosci, jest tu ciggle dodatnie (w 2019 r. +0,42 wobec +0,37 przed
rokiem). Z analizy wskaznika efektywnosci migracji wynika, ze najbardziej atrakcyjnymi terenami do za-
mieszkania okazaty sie powiaty: poznanski, leszczynski i sredzki. W wielkopolskim zachowane jest takze
niewielkie dodatnie saldo migracji zagranicznych na pobyt staty. W przeliczeniu na 1000 ludnosci wskaz-
nik ten w 2019 r. wyniést +0,07 wobec +0,05 przed rokiem.

Zgodnie z klasyfikacjg Webba, biorgcg pod uwage relacje przyrostu naturalnego i salda migracji statej,
wielkopolskie w 2019 r. (podobnie jak w 2015 r.) nalezato do grupy wojewddztw aktywnych demogra-
ficznie, czyli zaludniajacych sie. Wzrost liczby ludnosci byt spowodowany w wiekszym stopniu dodatnim
przyrostem naturalnym niz przyrostem migracyjnym.



SYNTEZA

Executive summary

At the end of 2019 the number of people living in Wielkopolskie Voivodship was 3498.7 thousand,
accounting for 9.1% of the population of Poland, which makes it the third most populous voivodship in
the country, behind Mazowieckie and Slaskie. The average population density per 1 km? was 117 per-
sons (compared to 123 persons for Poland).

The disproportions in the distribution of the population are illustrated by the analysis of the classifica-
tion based on a gmina division to a specific category of degree of urbanization (DEGURBA). Over 28%
of the population was concentrated in only 2% of the region’s area, classified as a city, 32% of the po-
pulation lived in intermediate density areas (23% of the voivodeship’s territory), while 40% of the total
population lived in rural areas (75%).

The annual population increase in the voivodship in 2019 was 4.8 thousand, i.e. 0.1%. During that time
the rural population grew by 0.7%, while the urban population declined by 0.4%. Population growth
was recorded in 104 out of 226 gminas of the voivodship. The biggest increase was observed in gminas
located in the vicinity of Poznan.

There was no change in the population structure in terms of sex, with women still slightly outnumber-
ing men (51.3%). While the feminization coefficient (the number of women per 100 men) has remained
at the same level (106) for a number of years, in 2019 it was 110 in towns and 100 in rural areas, which
indicates a balanced sex ratio.

Like the rest of Poland, Wielkopolskie Voivodship is experiencing population aging. Since 2010, the
share of population aged 65 and over has increased by 5.0 percentage points, by 0.5 pp in 2019 alone,
reaching 16.8% (for Poland the increase was 4.6 pp to 18.1%). Over the last decade, the median age has
increased by more than 3 years to 40 years, by nearly six months in 2019, but still over a year lower than
the national average (41 years). The old age index, i.e. the generational relation between grandparents
and grandchildren, increased by 29 to 102 people over 10 years. In 2019, for the first time, the number
of elderly people exceeded the number of children. The intergenerational support ratio was 9, which
means that for 100 people aged 50-64 there were 9 people aged 85 and more (an increase by 3 com-
pared to 2010).

Changes in the population structure have caused a rise in the total dependency ratio, which is the
ratio of now-working age dependents to 100 people of working age. In 2019 this ratio was equal to 66.3,
compared to 64.7 one year earlier. Since 2010, the total dependency ratio has increased by more than 12
persons.

Analyzing the aging process of the population in the Wielkopolskie Voivodship at the lower level of the
territorial division using the Osann’s triangle typology which takes into account the structure of econo-
mic age groups, it can be concluded that a significant area of the region is characterized as the type of
demographic youth.

17.6 thousand new marriages were registered in Wielkopolskie in 2019, which is 3.3% fewer than in
2018. The crude marriage rate (per 1000 population) was 5.03 (compared to 5.20 a year earlier). In 2019,
courts granted 5.8 thousand decrees of divorce (compared to 2018 increase by 0.4%) and 91 decrees of
separation (decline by 25.4%)).

For a number of years the number of live births has exceeded the number of deaths, which determines
the rate of natural increase (RNI). In 2019, births outnumbered deaths by 3.2 thousand. Although the
rate of natural increase per 1000 population was lower than a year earlier (+0.92 compared to +1.05), it is
still positive and considerably higher than the national average of -0.91. In urban areas, RNI was negative
(-0.31 compared to -0.11 in 2018), while in rural areas it remained positive despite a decline from +2.43
in 2018 to +2.37 in 2019.
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EXECUTIVE SUMMARY

The fertility rate (the number of live birth per 1000 women aged 15-49) in 2019 was 45.09 (compared
to 46.42 a year earlier), the fourth highest in Poland (41.81 on average). The highest age specific fertility
rate was observed in the group of women aged 25-29 (109.39).

Wielkopolskie is a voivodship with a relatively high rate of internal migration, where the number of
migrants (incoming and outgoing combined) is one of the highest in Poland, following Mazowieckie
Voivodship. Incoming migration flows continued to exceed outgoing flows and the permanent net
migration per 1000 population remained positive (+0.42 in 2019 compared to +0.37 in 2018). The analy-
sis of the migration efficiency index shows that the following powiats: Poznanski, Leszczyriski and Sredz-
ki turned out to be the most attractive areas to live in. There was also a slight positive permanent net
migration of foreigners per 1000: +0.07 in 2019 compared to +0.05 one year earlier.

According to the classification of Webb, taking into account the ratio of natural increase and perma-
nent net migration, Wielkopolskie Voivodship in 2018 (similarly as in 2015) belonged to the group of
voivodships that are demographically active, i.e. populating. The increase in population was caused
more by a positive natural increase than by a positive net migration.
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Stan i struktura ludnosci

Size and population structure

1.1. Powierzchnia i podziat terytorialny
1.1. Area and territorial division

Tablica 1.

Table 1.

Wojewddztwo wielkopolskie, potozone w $rodkowo-zachodniej czesci

wiejskich.

Powierzchnia i ludnosé w 2019 .

Stan w dniu 31 grudnia
Area and population in 2019
As of 31st December

Polski, zajmuje obszar
29826 km?, stanowiacy 9,5% powierzchni kraju. Zgodnie z Klasyfikacja Jednostek Terytorialnych do Ce-
[6w Statystycznych (NUTS), wielkopolskie wraz z wojewddztwami lubuskim i zachodniopomorskim two-
rzy makroregion pétnocno-zachodni. W 2019 r. struktura administracyjna wojewddztwa wielkopol-
skiego obejmowata 31 powiatéw, 4 miasta na prawach powiatu oraz 226 gmin, z tego 19 miejskich, 94
miejsko-wiejskie i 113 wiejskich. Sie¢ osadniczag wojewddztwa tworzyto 113 miast i 5456 miejscowosci

Ludnos¢ Lokata wedtug
R Powierzctmia Population Ranking position by
Voivodships " I.(m 2 - :
Areainkm ogoétem na 1 km? povv\cirrf‘czhm ludnosci
total per 1 km? area in km? population
Dolnoslaskie 19947 2900163 145 7 5
Kujawsko-pomorskie 17971 2072373 115 10 10
Lubelskie 25123 2108270 84 3 9
Lubuskie 13988 1011592 72 13 15
Lodzkie 18219 2454779 135 9 6
Matopolskie 15183 3410901 225 12 4
Mazowieckie 35559 5423168 153 1 1
Opolskie 9412 982626 104 16 16
Podkarpackie 17846 2127164 119 1 8
Podlaskie 20187 1178353 58 6 14
Pomorskie 18323 2343928 128 8 7
Slaskie 12333 4517635 366 14 2
Swietokrzyskie 11710 1233961 105 15 13
Warminsko-mazurskie 24173 1422737 59 4 12
Wielkopolskie 29826 3498733 117 2 3
Zachodniopomorskie 22905 1696193 74 5 1
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Pod wzgledem powierzchni wielkopolskie zajmuje 2. miejsce w kraju za mazowieckim, a biorac pod
uwage gesto$¢ zaludnienia (117 oséb na 1 km?, przy $redniej w kraju 123 osoby), lokuje sie w srodkowej
czesci listy wojewddztw (8. miejsce). Wojewddztwem o najwiekszym zageszczeniu ludnosci byto $laskie
(366 0s6b na 1 km?), a najmniej zaludnione pozostajg podlaskie (58) i warmirisko-mazurskie (59).

1.2. Stan ludnosci
1.2. Size of population

Wykres 1.

Chart 1.

Wedtug stanu w koncu 2019 r., w wojewodztwie wielkopolskim mieszkato 3498,7 tys. osob. Liczba ta,
stanowiaca 9,1% ludnosci Polski, lokuje wielkopolskie na 3. miejscu w kraju po wojewddztwach ma-
zowieckim (14,1%) i slaskim (11,8%). Do najwiekszych pod wzgledem liczby mieszkaricéw powiatéw
w wielkopolskim nalezat Poznan (534,8 tys. 0sdb) i powiat poznanski (399,3 tys. oséb). Najmniejsza licz-
be ludnosci odnotowano w powiecie miedzychodzkim (36,8 tys. oséb) oraz chodzieskim (47,1 tys. oséb).

Ludnos$¢ w miastach i na wsi

Stan w dniu 31 grudnia

Population in urban areas and rural areas
As of 31st Decemberl

tys.
thousand
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1800

1600 -

1400 -

1200
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Miasta Wies
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W poréwnaniu z 2018 r. liczba mieszkarncéw wojewddztwa zwiekszyta sie o 4,8 tys., tj. 0 0,1%. Szybciej
niz przecietnie w wojewddztwie rosta liczba ludnosci wiejskiej. Wzrost w tej grupie wyniost 0,7%
(o 11,7 tys. 0séb), podczas gdy w wielkopolskich miastach liczba ludnosci zmniejszyta sie w tym czasie
0 0,4% (0 6,9 tys.). Na wsi liczba kobiet zwiekszyta sie nieco bardziej niz mezczyzn (odpowiednio o 0,8%
i 0,7%), w miastach natomiast spadek byt jednakowy dla obu ptci (po 0,4%).
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Mapa1. Ludnos¢wedtug powiatow i gminw 2019r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 1. Population by powiats and gminas in 2019
As of 31st December

Polska Poland =-0,07%
Wielkopolskie = 0,14%

ared to 2018, in %
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W poréwnaniu z 2018 r. w 9 powiatach przyrost ludnosci byt wiekszy niz przecietnie w wojewddztwie,
przy czym relatywnie najbardziej zwiekszyta sie liczba mieszkarncéw powiatéw poznarskiego (o 2,3%)
i leszczynskiego (o 1,3%). Najwiekszy spadek liczby ludnosci obserwowano w tym czasie w miastach
na prawach powiatu: Koninie (o 0,8%), Kaliszu i Lesznie (po 0,7%) oraz w powiecie miedzychodzkim
i kolskim (po 0,6%). Populacja w duzych osrodkach miejskich maleje na rzecz okolicznych gmin, co po-
kazuje gtéwne tendencje migracyjne. Najwiekszy wzgledny przyrost ludnosci wystapit w podpoznan-
skich gminach: Kérnik, Dopiewo (po 5,2%), Kleszczewo (o 5,1%), Rokietnica (o 4,9%), Komorniki (o 4,2%)
i Tarnowo Podgérne (o 3,7%).

1.3. Rozmieszczenie ludnosci
1.3. Population distribution

Najmniej zaludnione sg powiaty pétnocno-zachodniej czesci wojewddztwa, charakteryzujace sie niskim
stopniem zurbanizowania, a tym samym znaczna dekoncentracjg ludnosci, co wynika z wystepowania
w tej czesci regionu rozlegtych terenéw lesnych. W 2019 r. najnizszy poziom wskaznika odnotowano
w powiatach: ztotowskim (42 osoby na 1 km?), czarnkowsko-trzcianeckim (48) i miedzychodzkim (50).
Natomiast najstabiej zaludnionymi gminami byty: Miedzichowo w powiecie nowotomyskim (18 oséb
na 1 km?), Tarnéwka, Okonek i Lipka w powiecie ztotowskim (odpowiednio 23, 26 i 29) oraz gmina wiej-
ska Chodziez w powiecie chodzieskim, Powidz w powiecie stupeckim i Wielerh w powiecie czarnkowsko-
-trzcianeckim (po 29). W ujeciu powiatowym najwieksza gestoscia zaludnienia charakteryzuja sie miasta
na prawach powiatu. W 2019 r. w Poznaniu na 1 km? powierzchni przypadaty przecietnie 2042 osoby,
w Lesznie wskaznik zaludnienia wyniést 1993 osoby na 1 km?, w Kaliszu - 1444, a w Koninie — 893. Wsréd
pozostatych powiatéw najbardziej zaludnione byly: poznanski (210 os6b na 1 km?), ostrowski (139), ja-
rocinski (122) i gnieznienski (116), a wérédd gmin (pomijajac gminy miejskie) — jednostki administracyjne
z powiatu poznanskiego: Swarzedz (506 oséb na 1 km?), Komorniki (461), Czerwonak (335) i Tarnowo
Podgérne (276). W wielkopolskich miastach gesto$¢ zaludnienia wynosita przecietnie 1222 osoby na
1 km?. Wieksza gestoscia zaludnienia charakteryzowato sie 45 sposrod 113 miast, a w 6 z nich wskaznik
przekraczat 2500 oséb na 1 km?2. Do takich najgesciej zaludnionych miast nalezaty: Swarzedz w powiecie
poznaniskim (3670 oséb na 1 km?), Nowe Skalmierzyce w powiecie ostrowskim (3008), a takze Nowy To-
mysl w powiecie nowotomyskim (2775), Wolsztyn w powiecie wolsztyfiskim (2723), Koscian w powiecie
koscianskim (2650) i Rawicz w powiecie rawickim (2598).
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Mapa 2. Gestosc zaludnienia wedtug powiatow i gmin w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 2.  Population density by powiats and gminas in 2019
As of 31st December

Polska Poland =123
Wielkopolskie =117
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Tablica 2.

Table 2.

W ciggu roku najwieksze zmiany gestosci zaludnienia w ujeciu powiatowym zaobserwowano w Lesznie,
gdzie liczba oséb na 1 km? obnizyta sie 0 14 oraz w Kaliszu (o 11 mniej), Koninie (o 10 mniej) i Poznaniu
(0 6 mniej), a takze w powiecie poznanskim, gdzie zaludnienie na 1 km? zwiekszyto sie srednio o 5 oséb.
W przekroju gminnym najwieksze zmiany zaludnienia odnotowano w gminach powiatu poznanskiego:
w Komornikach (o 19 0oséb na 1 km? wiecej niz w 2018 r.), w Dopiewie (o 12 wiecej), w Rokietnicy i Lu-
boniu (o 11 wiecej) oraz Tarnowie Podgérnym (o 10 wiecej), a takze w gminach miejskich: Koscian (o 72
osoby na 1 km? mniej niz przed rokiem), Koto (0 22 osoby mniej), Turek (o 17 oséb mniej) oraz Chodziez
(o0 16 0s6b mniej).

Wspotczynnik urbanizacji
Udziat liczby ludnosci miejskiej w ogdlnej liczbie ludnosci wyrazony w %.

Pomimo systematycznego spadku wspétczynnika urbanizacji od 2001 r., w wielkopolskim przewazata
ludnos$¢ zamieszkata w miastach. W koricu 2019 r. byto to 1889,4 tys. 0séb, tj. 0 6,9 tys. mniej niz przed
rokiem. Odsetek ludnosci miejskiej wynidst 54,0% i byt o 6,0 p.proc. nizszy niz Polsce. Poréwnujac warto-
$ci wskaznika z notowanymi w 2018 r. mozna zauwazy¢ niewielkie zmiany (spadek o 0,3 p.proc.), nato-
miast w odniesieniu do 2000 r. réznice sg juz znaczace (spadek o 3,9 p.proc.).

Ponad 40% ludnosci miejskiej wojewddztwa (40,9%) koncentrowato sie w 4 miastach na prawach po-
wiatu, a stosunkowo duzy udziat miaty réwniez powiaty: poznanski (7,2% ludnosci miejskiej wojewddz-
twa wielkopolskiego), gnieznienski (4,7%), pilski (4,6%) i ostrowski (4,4%). Poza miastami na prawach
powiatu, ludnos¢ miejska przewazata w powiatach: pilskim, gdzie wspdczynnik urbanizacji ksztattowat
sie na poziomie 64,3%, gnieznienskim (61,2%), krotoszynskim (59,3%), Sremskim (54,9%), chodzieskim
(54,5%), wrzesinskim (53,1%) i ostrowskim (52,0%). W powiecie ztotowskim ludno$¢ miejska wcigz stano-
wita niemal potowe mieszkancéw (49,9%). Najbardziej ,wiejski” charakter miaty natomiast powiaty kali-
ski i leszczynski, gdzie wspotczynnik urbanizacji wynidst odpowiednio 6,2% i 9,2%.

Miasta i ludno$¢ w miastach w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Towns and urban population in 2019
As of 31st December

Miasta Ludnos¢ w miastach
Grupy miast wedtug liczby ludnosci etz Urban population
Groups of towns by number of population w liczbach bezwzglednych w % ogétu ludnosci
in absolute numbers in % of total population
Ogoétem 113 1889393 54,0
Total
Ponizej 2000 13 22369 0,6
Below
2000- 4999 41 132339 38
5000- 9999 21 149739 4,3
10000- 19999 18 260160 74
20000- 49999 13 339413 9,7
50000- 99999 5 350314 10,0
100000-199999 1 100246 2,9
200000 i wiecej 1 534813 15,3

and more
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Mapa 3.

Map 3.

Wspoétczynnik urbanizacji wedlug powiatow w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Urbanization rate by powiats in 2019

As of 31st December

Polska Poland =60,0%
Wielkopolskie = 54,0%
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Na poziomie powiatéw wspétczynnik urbanizacji wykazuje w wiekszosci z nich tendencje spadkowa.
W ciggu roku odsetek ludnosci miejskiej obnizyt sie w 21 sposréd 31 powiatéw (ziemskich), przy czym
najgtebszy spadek notowano w powiatach: poznanskim (o 0,7 p.proc.), sremskim (o 0,5 p.proc.) oraz
nowotomyskim i chodzieskim (po 0,4 p.proc.). W poréwnaniu z 2018 r. udziat ludnosci miejskiej wzrost
w pieciu powiatach, w tym najbardziej w wrzesinskim (o 0,3 p.proc.) i ztotowskim (o 0,2 p.proc.). Wskaz-
nik urbanizacji nie zmienit sie powiatach: miedzychodzkim, leszczyriskim, pilskim, ostrowskim i Sredz-
kim.

Miasta liczace ponizej 10 tys. mieszkaricow stanowity 66,4% catosci obszaréw miejskich wojewddztwa
wielkopolskiego. W 2019 r. skupiaty one, podobnie jak przed rokiem, 16,1% ogétu ludnosci miejskiej.
Przecietny spadek liczby mieszkarnicéw w tej grupie miast wyniést 0,3%. Ponad jedna trzecia ogétu lud-
nosci miejskiej zamieszkuje dwa najwieksze miasta regionu (liczace ponad 100 tys. mieszkancéw), czyli
Poznan i Kalisz, przy czym sam Poznan koncentrowat 28,3% mieszkaricéw miast i jednoczes$nie 15,3%
0g6tu ludnosci wojewddztwa.
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Tablica 3.

Table 3.

Gminy zamieszkate przez ludnos$¢ wiejska w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Gminas and rural population in 2019

As of 31st December

Gminy? Ludnos¢ na wsi
Grupy gmin wedtug liczby ludnosci wiejskiej Gminas® Rural population
Groups of gminas by number of rural
population w liczbach bezwzglednych w % ogétu ludnosci
in absolute numbers in % of total population
Ogotem 207 1609340 46,0
Total
Ponizej 5000 53 207150 59
Below
5000-6999 66 394984 11,3
7000-9999 51 431653 12,3
10000 i wiecej 37 575553 16,5
and more

a Wiejskie i miejsko-wiejskie.
a Rural and urban-rural areas.

Obszary wiejskie w wielkopolskim (113 gmin wiejskich i wiejskie czesci 94 gmin miejsko-wiejskich)
w 2019 r. zamieszkiwato 46,0% ludnosci regionu. W ciggu roku udziat ludnosci wiejskiej zwiekszyt sie
0 0,3 p.proc., przy wzroscie liczby mieszkancéw wsi srednio o 0,7%. Szybciej zwiekszata sie populacja
gmin najwiekszych, liczacych 10 tys. i wiecej mieszkancéw (wzrost o 1,9%), gdzie koncentrowata sie po-
nad jedna trzecia wszystkich mieszkafncéw wsi (35,8%, tj. 0 0,4 p.proc. wiecej niz w 2018 r.). Najwiekszy
wzrost liczby ludnosci wiejskiej obserwowano w gminach skupionych wokét Poznania, m.in. w czesci
wiejskiej gmin Koérnik (o 6,7%) i Swarzedz (o 5,4%), a takze w gminach: Dopiewo (o 5,2%), Rokietnica
(0 4,9%), Komorniki (o 4,2%) i Tarnowo Podgérne (o 3,7%). Jest to proces tzw. ,rozlewania sie miasta”
(eksurbanizacji), co oznacza, ze tereny wiejskie otaczajace miasto staja sie zurbanizowanymi obszarami,
chociaz nadal, w sensie administracyjnym, pozostajg wsiami. W gminach liczacych od 7,0 do 10,0 tys.
mieszkarncéw odnotowano przyrost liczby ludnosci o 0,4%, najwiekszy w gminie Kleszczewo (o 5,1%),
Lipno (o 3,2%) i obszarze wiejskim gminy Kostrzyn (o 2,6%). Liczba ludnosci wiejskiej obnizyta srednio
0 0,2% w gminach liczacych ponizej 5 tys. mieszkancéw (najbardziej w gminie Chodéw - o 2,3% i Tar-
néwka - 0 2,1%) oraz - 0 0,1% w gminach od 5,0 do 7,0 tys. mieszkarncéw (najwiekszy spadek w obsza-
rze wiejskim gminy Jutrosin - o 1,6% i Damastawku - o 1,4%).

Stopien urbanizacji (DEGURBA)
Typologia oparta na pofaczeniu kryteriéw sasiedztwa geograficznego i minimalnej liczby ludnosci
w komorkach sieci kwadratéw o powierzchni 1 km?2,

Analiza zaklasyfikowania gmin do okreslonej kategorii DEGURBA ilustruje dysproporcje w rozmieszcze-
niu ludnosci. Wedtug danych Eurostatu’ prawie 60% ludnosci wojewddztwa wielkopolskiego skupione
byto na 25,3% jego powierzchni (zaklasyfikowanej do kategorii miasta), z tego az 28,3% ludnosci wo-
jewddztwa mieszkato na zaledwie 2,1% jego powierzchni (obszary gesto zaludnione, zwane centrami
miejskimi). Do takich najbardziej zaludnionych obszaréw zaliczono gminy bedace réwnoczesnie miasta-
mi na prawach powiatu (Kalisz, Konin, Leszno i Poznan), a takze gminy miejskie: Gniezno, Ostréw Wiel-
kopolski i Pita. Natomiast na 74,7% powierzchni obejmujacej obszary wiejskie zamieszkiwato 40,2% lud-
nosci wojewddztwa. Do obszaréw stabo zaludnionych nalezata prawie cata wschodnia i pétnocna czes¢
regionu oraz jego potudniowe obrzeza.

! Dane pobrano w dniu 15 lipca 2020 r. z bazy Eurostatu https://ec.europa.eu/eurostat/web/nuts/local-administrative-units.
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Mapa4. Typygmin zgodnie ze stopniem urbanizacji (DEGURBA)
Map 4.  Types of gminas according to degree of urbanization (DEGURBA)
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1.4. Ludnos¢ wedtug pici
1.4. Population by sex

W wojewddztwie wielkopolskim od lat utrzymuje sie przewaga liczebna kobiet nad mezczyznami.
W 2019 r. kobiety stanowity 51,3% mieszkancéw wojewddztwa, a udziat ten w ciggu szesciu ostatnich lat
nie zmienit sie. W poréwnaniu z rokiem 2018 liczba kobiet zwiekszyta sie w podobnym tempie do wzro-
stu liczebnosci mezczyzn (o 0,1% do odpowiednio 1796,6 tys. 0séb i 1702,1 tys. oséb). W miastach ob-
serwowano spadek liczebnosci obu populacji o 0,4%, podczas gdy na terenach wiejskich wzrost w przy-
padku kobiet wynidst 0,8%, a wéréd mezczyzn - 0,7%.
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Mapa5. Wspétczynnik feminizacji wedtug powiatéw i gmin w 2019.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 5.  Femininity ratio by powiats and gminas in 2019
As of 31st December
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Wykres 2.

Chart 2.

Podobnie jak w przypadku udziatu kobiet w strukturze ludnosci, nie zmienit sie poziom wspodtczynnika
feminizacji. Od 2014 r. wskaznik pozostawat na poziomie 105,5. W miastach przewaga liczebna kobiet
byta wieksza - na 100 mezczyzn przypadato przecietnie 110,2 kobiet, podczas gdy na wsi utrzymywat
sie stan bliski rownowadze ptci (100,3 kobiet na 100 mezczyzn). Najwieksze wartosci wspétczynnik femi-
nizacji osigga w miastach na prawach powiatu. W 2019 r. w Kaliszu na 100 mezczyzn przypadato 114,9
kobiet, w Poznaniu - 114,2, w Koninie - 111,6, a w Lesznie — 108,9. Najbardziej wyréwnane pod wzgle-
dem proporcji ptci byly powiaty stupecki i leszczynski, gdzie na 100 mezczyzn przypadato po 100,7 ko-
biet.

W przekroju gmin najwieksza przewage liczebna kobiet obserwowano w gminach miejskich. Wylacza-
jac z tej grupy miasta na prawach powiatu, wspoétczynnik feminizacji wynidst tam przecietnie 109,5,
a jego poziom przekroczyto szes¢ gmin: Koto (113,0), Turek (112,3), Chodziez i Puszczykowo (po 110,9),
Lubon i Ostréw Wielkopolski (po 110,0). Wyjatek w tej grupie stanowita gmina Sulmierzyce w powiecie
krotoszynskim, w ktérej liczba mezczyzn i kobiet byta blisko stanu réwnowagi (99,9). W gminach miej-
sko-wiejskich na 100 mezczyzn przypadato przecietnie 103,2 kobiet. Najwyzsza wartos¢ wskaznik femi-
nizacji przyjat w gminach: Stawiszyn w powiecie kaliskim (107,5), a takze Rawicz i Wrzeénia (po 107,1),
Jarocin (106,8) oraz Szamotuty (106,7). Natomiast wsréd 22 gmin, w ktérych odnotowano przewage
mezczyzn, najwiekszy poziom wskaznika maskulinizacji obserwowano w gminach tobzenica w powie-
cie pilskim (105,9) i Gotar\cz w wagrowieckim (104,0). W gminach wiejskich obserwuje sie stan najblizszy
réwnowadze pici (Srednio 100,9 kobiet na 100 mezczyzn). Najwieksza przewage liczebna miaty miesz-
kanki gminy Liskéw w powiecie kaliskim (107,2) i Tarnowo Podgdrne w poznarskim (106,3), podczas gdy
mezczyzni w najwiekszym stopniu przewazali w gminie Wijewo w powiecie leszczyriskim oraz Pakostaw
w rawickim — wskaznik maskulinizacji wynosit tam odpowiednio 105,7 i 105,3.

Réznica miedzy liczba kobiet a liczba mezczyzn wedlug wieku w 2019 r.

Stan w dniu 31 grudnia

Difference between the number of females and the number of males by age in 2019
As of 31st December
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Niezaleznie od miejsca zamieszkania, przewaga liczebna jednej ptci nad drugg zmienia sie wraz z wie-
kiem. W 2019 r., w kolejnych rocznikach az do 49 roku zycia wiacznie, wiecej byto mezczyzn niz ko-
biet, a wspoétczynnik feminizacji dla catego przedziatu 0-49 lat wynidst 96,3. Na wsi przewaga liczeb-
na mezczyzn utrzymywata sie dtuzej niz w miescie. Byta ona widoczna do 60 roku zycia, podczas gdy
w miescie bezwzgledna przewaga wystepowata tylko do 28 roku zycia, w kolejnych rocznikach (miedzy
29 a 46 rokiem zycia) obserwowano zmienne wahania, a od 47 roku zycia notuje sie statg przewage ko-
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biet. W przedziale 0-60 lat na 100 mezczyzn na wsi przypadato srednio 95,1 kobiet, natomiast w mie-
Scie wspotczynnik feminizacji w tej grupie wieku wyniést 100,2. W wyniku nadumieralnosci mezczyzn
w najstarszych grupach wieku obserwuje sie zdecydowana dominacje liczebna kobiet. W przedziale
65 lat i wiecej w 2019 r. na 100 mezczyzn przypadato 148 kobiet, a w grupie 80 lat i wiecej przewaga ko-
biet byta ponad dwukrotna.

1.5. Ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku
1.5. Population by economic age group

W wyniku proceséw zachodzacych w ramach ruchu naturalnego, migracji oraz wydtuzania sie trwania
zycia obserwuje sie przesuniecia w strukturze ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku. Podobnie
jak w kraju, w wojewddztwie wielkopolskim obserwowany jest systematyczny wzrost liczby ludnosci
w wieku poprodukcyjnym. W 2019 r. liczebnos¢ tej grupy wieku zwiekszyta sie 0 18,7 tys. 0s6b, tj. 0 2,7%.
Mimo ze odsetek oséb w wieku poprodukcyjnym w ciggu roku wzrést o 0,5 p.proc. do 20,4%, nadal byt
jednym z najnizszych udziatéw w kraju (ex aequo z wojewddztwami matopolskim i podkarpackim). Licz-
ba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym zwiekszyta sie o 3,2 tys. 0sdb, tj. 0 0,5%. Udziat tej zbiorowosci
uksztattowat sie na poziomie 19,4% (o 0,1 p.proc. wyzej niz przed rokiem). Pod tym wzgledem wielko-
polskie znalazto sie na 2. pozycji w kraju za pomorskim (19,7%). Zmniejszyta sie natomiast liczba ludno-
$ci w wieku produkcyjnym (o 17,1 tys. 0séb, tj. 0 0,8%), a jej odsetek obnizyt sie 0 0,6 p.proc. do 60,1%,
co uplasowato wielkopolskie w srodku stawki wojewddztw (8. miejsce).

Tablica4. Ludno$¢ wedlug ekonomicznych grup wieku w 2019r.
Stan w dniu 31 grudnia
Table 4. Population by economic age groups in 2019
As of 31st December

Ogotem
Wiek Gelellsh Miasta Wies
Age ogélem mezczy#ni kobiety Urban areas Rural areas
total males females
Ogoétem 3498733 1702134 1796599 1889393 1609340
Total
w wieku:
of age:
Przedprodukcyjnym 679113 349451 329662 336894 342219
Pre-working
Produkcyjnym 2104475 1115619 988856 1112414 992061
Working
mobilnym 1343387 682166 661221 703852 639535
mobility
niemobilnym 761088 433453 327635 408562 352526
non-mobility
Poprodukcyjnym 715145 237064 478081 440085 275060

Post-working

Dla ludnosci w wieku produkcyjnym mozna dodatkowo zastosowac podziat na osoby w wieku produk-
cyjnym mobilnym oraz niemobilnym. W poréwnaniu z 2018 r. populacja w wieku mobilnym zmniejszyta
sie 0 1,3%, natomiast liczba ludnosci w wieku niemobilnym pozostata na podobnym poziomie. W rezul-
tacie udziat oséb w wieku mobilnym w ludnosci ogétem zmniejszyt sie 0 0,5 p.proc. do 38,4%, natomiast
odsetek ludnosci w wieku niemobilnym wyniést, podobnie jak przed rokiem, 21,8%. Biorac pod uwage
udziat ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym, wielkopolskie zajeto 3. lokate w kraju za wojewddz-
twem podkarpackim (39,0%) i matopolskim (38,7%). Jednoczesnie charakteryzowato sie 3. najnizszym
odsetkiem os6b w wieku niemobilnym za mazowieckim (21,3%) i pomorskim (21,5%).
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Ludnos¢ wedtug pici i wieku w latach 2000, 2019 oraz prognoza na 2050
Stan w dniu 31 grudnia
Population by sex and age in 2000, 2019 and 2050 projection

As of 31st December
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W strukturze ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku widoczne sg réznice zalezne od miejsca za-
mieszkania. W 2019 r. udziat oséb w wieku przedprodukcyjnym i produkcyjnym w miastach byt nizszy
niz srednio w wojewddztwie (odpowiednio o 1,6 i 1,2 p.proc.), podczas gdy na wsi byt wyzszy (odpo-
wiednio 0 1,91 1,5 p.proc.). Odwrotna sytuacja dotyczyta ludnosci w wieku poprodukcyjnym. Udziat tej
grupy oséb w miastach byt wyzszy niz przecietnie w wojewddztwie (o 2,9 p.proc.), natomiast na wsi niz-
szy (o 3,3 p.proc.). Podobnie jak w wojewddztwie, w miastach wyzszy byt udziat oséb w wieku popro-
dukcyjnym (23,3%) niz przedprodukcyjnym (17,8%), podczas gdy na wsi wyzszy byt udziat oséb w wieku
przedprodukcyjnym (21,3%) niz poprodukcyjnym (17,1%).

W przekroju powiatéw najwiekszy udziat ludnosci w wieku produkcyjnym w 2019 r. odnotowano w ko-
ninskim (62,9%; w poréwnaniu z 2018 r. spadek o 0,4 p.proc.), ztotowskim (61,7%; spadek o 0,5 p.proc.)
i kaliskim (61,4%; spadek o 0,3 p.proc.). Pozytywnie wyréznialy sie powiaty poznanski, leszczynski i gro-
dziski, w ktérych udziat ludnosci wieku przedprodukcyjnym byt najwiekszy, a jednoczesnie odsetek lud-
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Chart 4.

nosci w wieku poprodukcyjnym okazat sie najnizszy. Odwrotnie sytuacja przedstawiata sie w miastach
na prawach powiatu: w Koninie, Kaliszu i Poznaniu, gdzie udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
i produkcyjnym byt najnizszy w wojewddztwie, a odsetek oséb w wieku poprodukcyjnym - najwyzszy.

Efektem zmian w strukturze ekonomicznych grup wieku jest obserwowany od 2010 r. coroczny wzrost
wspotczynnika obcigzenia demograficznego. W 2019 r. na 100 oséb w wieku produkcyjnym przypada-
to 66,3 osdéb w wieku nieprodukcyjnym (przed- i poprodukcyjnym), tj. o 1,6 wiecej niz w 2018 r. Szyb-
sze tempo wzrostu dotyczyto przede wszystkim grupy wieku poprodukcyjnego, poniewaz czastkowy
wspotczynnik obcigzenia liczony tylko dla tego wieku zwiekszyt sie o 1,2 do 34,0 oséb, podczas gdy
wskaznik obcigzenia osobami w wieku przedprodukcyjnym wzrést o 0,4 do 32,3.

Ludnos¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100 os6b w wieku produkcyjnym
Stan w dniu 31 grudnia

Non-working age population per 100 persons of working age

As of 31st December
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W relacji liczby oséb w wieku nieprodukcyjnym do liczby oséb w wieku produkcyjnym rozpatrywanej
wedtug plci obserwuje sie istotne réznice. Dla kobiet wspdtczynnik obcigzenia demograficznego wy-
nidst 81,7, podczas gdy dla mezczyzn wskaznik uksztattowat sie na wyraZnie nizszym poziomie (52,6).
Zréznicowanie wspotczynnika zaobserwowano takze pod wzgledem miejsca zamieszkania. Od 2013 r.
to w miastach notuje sie wyzsze wartosci wspotczynnika obcigzenia demograficznego. W 2019 r. w mia-
stach na 100 oséb w wieku produkcyjnym przypadato 69,8 oséb w wieku nieprodukcyjnym, natomiast
na wsi — 62,2 osoby. W poréwnaniu z 2018 r. wskaznik zwiekszyt sie bardziej na terenach miejskich
(02,0 wobec o0 1,1 na wsi).
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Mapa 6. Ludnos¢w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym wedlug powiatéw i gmin
w2019r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 6.  Non-working age population per 100 persons of working age by powiats and gminas in 2019
As of 31st December

Polska Poland = 66,7
Wielkopolskie = 66,3
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Wspétczynnik obcigzenia demograficznego najmniejszg wartos¢ przyjat w powiecie konifskim, gdzie
na 100 oséb w wieku produkcyjnym przypadato 58,9 oséb w wieku nieprodukcyjnym. Niski poziom
wspétczynnika odnotowano réwniez w powiatach ztotowskim (62,1 oséb) i kaliskim (62,9). Najwyzsze
wartosci wskaznik osiaggnat w: Kaliszu (74,3), Poznaniu (72,2), Lesznie (71,6) i Koninie (71,2). W miastach
na prawach powiatu na 100 oséb w wieku produkcyjnym przypadaty $rednio 72 osoby w wieku nie-
produkcyjnym, przy czym byty to przede wszystkim osoby w wieku poprodukcyjnym (ponad 43 osoby
na 100 w wieku produkcyjnym). Obcigzenie gtéwnie osobami starszymi przewazato jeszcze w 16 po-
wiatach (nie liczac miast na prawach powiatu; w 2018 r. w 9), w tym w najwiekszym stopniu w kolskim,
ostrowskim i pilskim. W rezultacie na poziomie wojewddztwa wspétczynnik obcigzenia demograficz-
nego ludnoscia w wieku poprodukcyjnym byt wyzszy od wspétczynnika obcigzenia demograficznego
ludnoscig w wieku przedprodukcyjnym (34,0 wobec 32,3). W 15 powiatach czastkowe wspoétczynniki
dla wieku poprodukcyjnego bylty nizsze od liczonych dla wieku przedprodukcyjnego, co nadal oznacza
liczebng przewage osdb, ktére dopiero beda wchodzi¢ na rynek pracy, nad tymi, ktérzy rynek ten juz
opuscili. W najkorzystniejszej sytuacji byly powiaty poznanski i leszczynski, w ktérych obcigzenie osoba-
mi mtodymi wyniosto odpowiednio 37,8 i 35,5, podczas gdy osobami w wieku poprodukcyjnym - 26,9
i27,8.

Wskaznik potencjalnego wsparcia
Liczba oséb w wieku 15-64 lata przypadajgca na 100 oséb w wieku 65 lat i wiece;j.

Innym miernikiem obcigzenia ekonomicznego jest wskaznik potencjalnego wsparcia, ktéry w 2019 r.
wynioést 397 0s6b (o 17 oséb mniej niz przed rokiem). Jego wartos¢ oznacza, ze hipotetycznie na 100
0s6b bedacych juz poza rynkiem pracy przypadato 397 oséb pozostajacych na nim. W kraju poziom
omawianego wskaznika byt nieco nizszy (368 oséb, tj. o 15 0s6b mniej niz w 2018 r.). Wartos¢ wyzsza
niz w wielkopolskim zanotowano tylko w warmirisko-mazurskim (410 oséb, spadek w ciaggu roku o 22
osoby) oraz podkarpackim (401 oséb, spadek o 16 oséb). Najnizszy wskaznik potencjalnego wsparcia
odnotowano w tédzkim, gdzie uksztattowat sie na poziomie 326 oséb (spadek o 13 oséb).

W podziale terytorialnym mozna zaobserwowa¢, ze najmniej korzystnymi wielko$ciami wskaznika po-
tencjalnego wsparcia charakteryzowaty sie miasta na prawach powiatu. Jednoczesnie, najkorzystniejsze
wielkosci tego miernika notowano w trzech powiatach okalajacych miasta na prawach powiatu. Wskaz-
nik potencjalnego wsparcia najwyzsze wartosci osiggnat w powiecie poznanskim - 511 oséb (o 19 mniej
nizw 2018 r.), leszczynskim — 492 osoby (o 17 mniej), grodziskim — 488 0s6b (0 21 mniej) oraz konifskim
- 474 osoby (o 18 mniej). Miernik ten byt najnizszy w Koninie, gdzie wynidst 296 oséb (o 16 mniej niz
przed rokiem), Kaliszu — 297 oséb (o0 12 mniej), Poznaniu — 305 0s6b (o 13 mniej) i Lesznie — 334 osoby
(0 18 mniegj).

1.6. Trwanie zycia
1.6. Life expectancy

30

Poprawa kondycji zdrowotnej spoteczenstwa poprzez lepszy dostep do swiadczen zdrowotnych, rozwéj
nowoczesnych metod leczenia oraz wzrost Swiadomosci w zakresie sposobu zywienia i aktywnosci fi-
zycznej ludnosci ma odzwierciedlenie w wydtuzeniu zycia zarbwno mezczyzn, jak i kobiet.

Przecietne dalsze trwanie zycia wyraza Srednia liczbe lat, jaka ma jeszcze do przezycia osoba
w wieku x lat, przy zatozeniu statego poziomu umieralnosci z okresu, dla ktérego opracowano tabli-
ce trwania zycia.

W wojewddztwie wielkopolskim w 2019 r. srednia dtugosc¢ zycia mezczyzn wynosita 74,3 lata wobec 74,0
w 2018 r. Przecietne dalsze trwanie zycia kobiet byto o 7,2 lata diuzsze niz mezczyzn (81,5 lat wobec 81,3
przed rokiem). Mezczyzni w wielkopolskim zyli nieco dtuzej niz przecietnie w kraju (o 0,2 roku), nato-
miast kobiety — krocej (o 0,3). W miastach zyje sie przecietnie dtuzej niz na obszarach wiejskich. Przeciet-
ne trwanie zycia mezczyzn w miastach byto o 0,9 roku dtuzsze niz na wsi, a kobiet $rednio 0 0,6 dtuzsze.
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Wykres 5. Przecietna liczba lat dalszego trwania zycia dla oséb w wieku 0 lat
Chart5.  Life expectancy at 0 age
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Dtugos¢ trwania zycia wykazuje réwniez zréznicowanie w przekroju subregionalnym. W 2019 r. podre-
gionem o najdtuzszym przecietnym trwaniu zycia byt Poznan, zaréwno w przypadku mezczyzn, jak i ko-
biet (odpowiednio 76,3 i 82,5 lat). W poréwnaniu ze srednimi parametrami dla wielkopolskiego, ozna-
czato to diuzsze zycie o 2 lata dla mezczyzn, a w przypadku kobiet - o 1 rok. Mezczyzni najkrécej zyli
w podregionie kaliskim (73,4 lata), a kobiety w pilskim (80,6). Rozpieto$¢ miedzy najwyzszym i najniz-
szym wskaznikiem wsréd podregionéw dla mezczyzn wyniosta prawie 3 lata, a dla kobiet 2 lata.

1.7. Starzenie sie ludnosci
1.7. Population ageing

Starzenie sie ludnosci jest procesem ztozonym, na ktéry wptyw ma szereg czynnikéw m.in. zamoznos¢
spoteczenstwa, poziom opieki spotecznej i ochrony zdrowia czy polityka spoteczna panstwa. Zjawisko
starzenia sie nalezy rozpatrywac nie tylko w wymiarze demograficznym, ale ma ono takze silny wptyw
na procesy ekonomiczne oraz spoteczne. W ciggu ostatnich dekad zwiekszyta sie intensywnos¢ tego zja-
wiska, co znalazto potwierdzenie m.in. we wzroscie mediany wieku, wspétczynnika starosci demogra-
ficznej, a takze indeksu starosci.
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Tablica5. Ludnos¢ wedtug biologicznych grup wieku i mediana wieku w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Table 5.  Population by biological age groups and median age in 2019
As of 31st December

Ogotem
Wyszczegoélnienie cizmndlifi) Miasta Wies
Specification ogétem mezczyzni kobiety Urban areas Rural areas
total males females
Ludnos¢ ogétem 3498733 1702134 1796599 1889393 1609340
Total population
0-14 lat 578718 298022 280696 287767 290951
years

15-64 2331918 1167048 1164870 1237751 1094167
65 lat i wiecej 588097 237064 351033 363875 224222

years and more

w tym 85 lat i wiecej 61332 17126 44206 38046 23286

in which 85 years and more
Mediana wieku 40,1 38,7 41,6 41,8 38,1
Median age

Mediana wieku (wiek srodkowy) ludnosci jest parametrem wyznaczajacym granice wieku, ktérej
potowa ludnosci jeszcze nie przekroczyta, a druga potowa juz osiggneta.

O postepach procesu starzenia informuje systematyczny wzrost mediany wieku. W ciggu roku w wo-
jewodztwie wielkopolskim wiek srodkowy przesunat sie z 39,7 w 2018 r. do 40,1 lat w 2019 r. (w kraju
z 40,9 do 41,3). Miodsi niz w wielkopolskim byli tylko mieszkarcy pomorskiego i matopolskiego, gdzie
w obu przypadkach wiek srodkowy przyjat wartos¢ 40,0 lat (wzrost w ciaggu roku odpowiednio o 0,4
i 0,3 roku), natomiast przecietnie najstarszymi mieszkarncami charakteryzowato sie opolskie, gdzie me-
diana wieku wyniosta 43,1 lat (wzrost o 0,4 roku).

Kobiety sa starsze od mezczyzn — mediana wieku kobiet wzrosta z 41,2 w 2018 r. do 41,6 lat w 2019 r,,
podczas gdy wiek srodkowy mezczyzn przesunat sie z 38,3 do 38,7. Wyzsza mediana wieku charaktery-
zuje tez ludnos¢ miejska; w 2019 r. wskaznik ten wyniost 41,8 lat wobec 38,1 na wsi (w 2018 r. 41,3 wo-
bec 37,8).
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Wykres 6. Mediana wieku ludnosci wedtug pici
Stan w dniu 31 grudnia
Chart6.  Median age of population by sex
As of 31st December
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Mapa7. Mediana wieku ludnosci wedtug picii powiatéw w 2019r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 7.  Median age of population by sex and powiats in 2019
As of 31st December

Kobiety
Females

Polska Poland =43,0
Wielkopolskie = 41,6

Mezczyzni
Males

lata
years

Bl 21-472 “)
Bl 411-420 @ a2
B 401-410 - (0
P 391-400 (5) )
[ 381-390 (16) ®)

37,1-38,0 (10) -

Polska Poland =39,7

Wielkopolskie = 38,7 (liczba powiatéw)

‘ 36,7 -37,0 (2) (=) (number of powiats)
|

W3réd miast na prawach powiatu najwyzsza wartos¢ mediany odnotowano w Koninie (44,6 lata, dla
mezczyzn - 42,0, a dla kobiet - 47,2), a najnizsza w Poznaniu (odpowiednio 41,9, 40,0 i 43,8 lata) oraz
Lesznie (41,9, 40,0 i 44,0 lata). W grupie powiatéow ziemskich najwyzszy wiek srodkowy zaobserwowa-
no w powiecie kolskim (odpowiednio 41,4, 39,7 i 43,3 lata), natomiast najnizszy w powiecie grodziskim
(37,6,36,7i38,5 lat).
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Mapa 8.

Map 8.

Mediana wieku ludnosci wedtug miejsca zamieszkania i powiatow w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Median age of population by place of residence and powiats in 2019

As of 31st December
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Wspotczynnik starosci demograficznej
Relacja liczby oséb w starszym wieku (65 lat i wiecej) do ogdlnej liczby ludnosci.

W wielkopolskim grupa oséb w wieku 65 lat i wiecej zwiekszyta sie w ciaggu roku o 3,4% i w 2019 r. objeta
588,1 tys. (wsréd mezczyzn wzrost wynidst 3,9%, a w grupie kobiet - 3,2%). Zaréwno w 2018 r., jak
i 2019 r. w omawianej zbiorowosci zanotowano przewage liczebng kobiet — ich udziat wyniést odpo-
wiednio 59,8% i 59,7%. Wiekszy odsetek oséb starszych obserwowano w miastach niz na wsi (61,9% wo-
bec 38,1%).

Symptomem wskazujagcym na starzenie sie spoteczenstwa jest wzrost wspoétczynnika starosci demogra-
ficznej. W wielkopolskim w 2019 r. udziat oséb w wieku 65 lat i wiecej w ogdlnej liczbie ludnosci uksztat-
towat sie na poziomie 16,8%, tj. 0 0,5 p.proc. wyzej niz przed rokiem. Nizszy wspétczynnik zaobserwo-
wano jedynie w warminsko-mazurskim, gdzie wynioést 16,6% (wzrost w ciggu roku o 0,7 p.proc.), przy
Sredniej dla kraju na poziomie 18,1% (wzrost o 0,6 p.proc.). Najwyzsza jego warto$¢ zanotowano w 16dz-
kim (20,1%, wzrost 0 0,6 p.proc. w stosunku do 2018 r.).
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Mapa 9.

Map 9.

Wyzej niz przecietnie w wojewoddztwie wspoétczynnik ksztattowat sie w grupie kobiet, gdzie wyniost
19,5% (wzrost o0 0,5 p.proc. w poréwnaniu z 2018 r.) oraz wsrdéd mieszkarncOw miast, z wartoscig na po-
ziomie 19,3% (wzrost 0 0,7 p.proc.). W zbiorowosci mezczyzn oraz wirdd mieszkarncéw wsi wspotczynnik
ten wynidst 13,9% (wzrost w ciggu roku odpowiednio o 0,5 p.proc. oraz 0,3 p.proc.).

Wspotczynnik starosci demograficznej wedtug powiatéow
Stan w dniu 31 grudnia

The rate of demographic ageing by powiats

As of 31st December
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Najnizsze wartosci wspotczynnik starosci demograficznej przyjat w powiatach: poznanskim, w ktérym
uksztattowat sie na poziomie 13,1% (o 0,4 p.proc. wyzej niz w 2018 r.), leszczyriskim - 13,8% (o 0,4 p.proc.
wyzej), grodziskim — 13,9% (o 0,5 p.proc. wyzej) oraz koniriskim - 14,6% (o 0,4 p.proc. wyzej). Najwyz-
sze wartosci tego miernika odnotowano natomiast w miastach na prawach powiatu: w Koninie - 22,0%
(wzrost 0 0,9 p.proc. w stosunku do 2018 r.), w Kaliszu — 21,6% (wzrost o 0,6 p.proc.), w Poznaniu - 21,0%
(wzrost 0 0,6 p.proc.) i w Lesznie — 19,5% (wzrost o0 0,8 p.proc.). Warto zauwazy¢, ze trzy sposréd czterech
najnizszych wartosci wspotczynnika starosci demograficznej zanotowano w powiatach ziemskich, okala-
jacych wymienione miasta.

W ramach wsparcia oséb starszych wprowadzony zostat program Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej ,Opieka 75+". Jest on realizowany przez samorzady i polega na $wiadczeniu ustug opiekun-
czych dla 0séb samotnych w wieku powyzej 75 lat w miejscach ich zamieszkania. Jego celem jest popra-
wa dostepnosci do ustug opiekuniczych (w tym specjalistycznych). Program ten dziatajacy od stycznia
2018 r. jest skierowany do gmin o liczbie mieszkarncéw do 60 tys., ktére Swiadcza ustugi opiekunicze sa-
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Wykres 7.

Chart 7.

modzielnie. W 2019 r. formute programu poszerzono o osoby w wieku 75 lat i wiecej pozostajace w ro-
dzinach. Ponadto z programu miaty prawo korzystac takze gminy realizujgce ustugi opiekuricze poprzez
spétdzielnie socjalne oséb prawnych, ktérych organem zatozycielskim sa jednostki samorzadu teryto-
rialnego.

W 2019 r. w wielkopolskim byto 209,9 tys. oséb wieku 75 lat i wiecej, tj. 0 0,4% mniej niz przed rokiem
(wsréd kobiet spadek wynidst 0,5%, a mezczyzn - 0,2%). W omawianej grupie wiekszos¢ stanowi-
ty kobiety, ktérych udziat wynidést 66,0% (o 0,1 p.proc. mniej niz przed rokiem). Osoby w wieku 75 lat
i wiecej czesciej zamieszkiwaty w miastach, gdzie ich udziat wynidst 62,3% (wzrost o 0,4 p.proc. w cia-
gu roku), przy wzroscie liczebnosci o 0,2%. Na wsi mieszkato w tym czasie 37,7% badanej zbiorowosci
(0 0,4 p.proc. mniej nizw 2018 r.), a ich liczba obnizyta sie w ciaggu roku o 1,3%.

Osoby w wieku 75 lat i wiecej stanowity 6,0% ogétu ludnosci wojewddztwa (podobnie jak w 2018 r.),
przy czym wiekszy udziat zaobserwowano w grupie kobiet, gdzie wynidst 7,7% (o 0,1 p.proc. mniej niz
przed rokiem) wobec 4,2% w zbiorowosci mezczyzn (podobnie jak w 2018 r.). Wyzszy odsetek zanoto-
wano wsréd mieszkancéw miast (6,9%, podobnie jak przed rokiem) niz wsi (4,9%, spadek 0 0,1 p.proc.).

Wielkopolskie pozostawato wojewddztwem o najnizszym udziale oséb w wieku 75 lat i wiecej w lud-
nosci ogdétem, przy sredniej dla kraju na poziomie 7,1% (podobnie jak przed rokiem). Wojewddztwami,
w ktérych udziat tej grupy wieku byt najwyzszy byty podlaskie, Swietokrzyskie oraz opolskie — po 7,9%
(podobnie jak w 2018 r.).

W wiekszosci sposrédd 226 gmin wielkopolskiego liczba mieszkaricow nie przekraczata 60 tys. oséb
(wiekszg liczbe zanotowano tylko w 7 gminach, w tym w 4 miastach na prawach powiatu). Wéréd tych
gmin najnizszy udziat oséb w wieku 75 lat i wiecej zaobserwowano w gminach zlokalizowanych na te-
renie powiatu poznanskiego: Dopiewo (2,8%, spadek o 0,3 p.proc. w poréwnaniu z 2018 r.), Rokietni-
ca (2,9%, spadek o 0,2 p.proc.), Kleszczewo (3,0%, spadek o 0,2 p.proc.) oraz Komorniki (3,0%, spadek
0 0,1 p.proc.). Najwyzszy odsetek oséb w tym wieku odnotowano w tym czasie w gminach: Chodéw
w powiecie kolskim (9,0%, wzrost o 0,1 p.proc. w stosunku do poprzedniego roku), gminie miej-
skiej Turek w powiecie tureckim (8,2%, wzrost o0 0,2 p.proc.), Liskéw w powiecie kalskim (7,9%, spadek
0 0,3 p.proc.) oraz Czajkéw w powicie ostrzeszowskim (7,8%, wzrost 0 0,1 p.proc.).

Osoby starsze wedtug grup wieku
Stan w dniu 31 grudnia

The elderly by age groups

As of 31st December
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W populacji 0séb starszych warto takze zwréci¢ uwage na grupe oséb w wieku tzw. sedziwym, tj. 85 lat
i wiecej, ktéra w 2019 r. obejmowata 61,3 tys. oséb. W ciggu roku ich liczba zwiekszyta sie o 2,8%, przy
czym w grupie mezczyzn wzrost wynidst 3,4%, a wérdd kobiet uksztattowat sie na poziomie 2,6%. Wzrost
wiekszy niz przecietnie w wojewddztwie zaobserwowano wsréd mieszkancéw miast, gdzie przyjat war-
tos¢ 3,4% wobec 1,8% na wsi. W omawianej zbiorowosci wiekszos¢ stanowity kobiety, z udziatem na po-
ziomie 72,1% (spadek 0 0,1 p.proc. w stosunku do 2018 r.).

Wielkopolskie oraz lubuskie byty wojewddztwami, w ktérych zanotowano najnizszy odsetek oséb
w wieku sedziwym, w obu przypadkach wynidst on 1,8% (odpowiednio wzrost 0 0,1 p.proc., w lubuskim
podobnie jak przed rokiem). Najwyzszy jego poziom zaobserwowano w podlaskim i swietokrzyskim —
po 2,5% (w podlaskim podobnie jak przed rokiem, a w Swietokrzyskim wzrost o 0,1 p.proc.), przy sred-
niej dla kraju na poziomie 2,1% (podobnie jak w 2018 r.).

Proces starzenia sie spoteczenstwa powoduje, ze w strukturze ludnosci sukcesywnie zwieksza sie udziat
0s6b starszych. Na podstawie prognozy przygotowanej w 2014 r. przez Gtéwny Urzad Statystyczny sza-
cuje sie, ze w 2030 r. w wielkopolskim odsetek oséb w wieku 65 lat i wiecej wyniesie 21,7%, w 2040 r.
uksztattuje sie na poziomie 24,7%, a w 2050 r. - 30,9%. Prognozuje sie, ze w grupie kobiet udziaty beda
wyzsze i wyniosg odpowiednio: 24,7%, 27,8% oraz 33,7% wobec 18,4%, 21,5% oraz 27,9% w zbio-
rowosci mezczyzn. Udziat oséb w wieku 75 lat i wiecej w 2030 r. wyniesie 10,4%, w 2040 r. — 13,1%,
a w 2050 r. - 15,2%. Szacuje sie, ze udzialy notowane w grupie kobiet wyniosg odpowiednio: 12,8%,
15,9% oraz 17,9% wobec 7,9%, 10,2% oraz 12,5% wsrod mezczyzn. Prognoza zaktada takze systema-
tyczny wzrost udziatu oséb w wieku sedziwym, ktéry w 2030 r. bedzie wynosit 2,0%, w 2040 r. - 4,3%,
a w 2050 r. - 5,4%. Przewiduje sie, ze w zbiorowosci kobiet odsetek tych oséb uksztattuje sie na pozio-
mie odpowiednio: 2,8%, 5,9% i 7,2%, a w grupie mezczyzn wyniesie: 1,1%, 2,7% i 3,6%.

Wskaznik/indeks starosci
Relacja pokoleniowa dziadkéw i wnuczkéw, tj. liczba oséb w wieku 65 i wiecej lat przypadajaca na
100 0s6b w wieku 0-14 lat.

Jednym ze wskaznikdéw pozwalajacych na ocene skali starzenia sie spoteczenstwa jest indeks starosci.
W 2019 r. w wielkopolskim miernik ten wynidst 102 osoby (o 3 osoby wiecej niz przed rokiem). Oznacza
to, ze przecietnie na 100 potencjalnych wnukéw przypadato 102 dziadkéw. Wskaznik nizszy niz w wiel-
kopolskim odnotowano jedynie w pomorskim, gdzie uksztattowat sie na poziomie 101 oséb (wzrost
w ciggu roku o 3 osoby), a w kraju wyniost 118 0s6b (wzrost o 3 osoby). Najwyzsza wartos$¢ miernik ten
osiggnat w swietokrzyskim - 143 osoby, tj. o 5 wiecej nizw 2018 r.
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Wykres 8.  Indeks starosci
Stan w dniu 31 grudnia
Chart8. The old age index
As of 31st December
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W podziale terytorialnym wojewddztwa mozna zaobserwowaé, ze najmniej korzystnymi wielkosciami
indeksu starosci charakteryzowaty sie miasta na prawach powiatu. Jednocze$nie, najkorzystniejsze wiel-
kosci tego miernika notowano w dwdch powiatach okalajacych te miasta. Najnizsze wartosci wskaznika
odnotowano w powiecie poznanskim — 66 0oséb (wzrost o 2), leszczyriskim — 75 oséb (wzrost o 2), a tak-
ze grodziskim — 76 oséb (wzrost o 3). Indeks przyjmowat najwyzsze wartosci w Koninie, gdzie wynidst
171 0séb (o 7 wiecej niz w 2018 r.), w Kaliszu - 153 osoby (wzrost o 3), w Poznaniu - 142 osoby (wzrost
02) i w Lesznie - 127 0séb (wzrost o 6).
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Wykres 9. Zréznicowanie gmin pod wzgledem udziatu liczby dzieci w wieku 0-14 lat oraz os6b w wieku
65 lat i wiecej w ogoélnej liczbie ludnosci w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Chart9.  The diversity of gminas in terms of the share of numer of children aged 0-14 years and persons aged
65 years and more in total population in 2019
As of 31st December

%
Udziatoséb 26

w wieku 65 lat i wiecej
Share of persons
aged 65 years and more 24
—————————————— 22-- o o
MAX o ©®
22,0 20 * ‘e
Konin ; <% °e
| oo o
18 —
© [ ] o
[ ]
16 &
0® ® o
.. [ ]
()
14 . i. e L
° r Y _J “ .0
12 ‘ o
MIN | . &
9,1 10 . L
Kleszczewo ¥V |\ o | *
8 |

8 10 120 14 16 18 20 22 24 26%

Udziat oséb w wieku 0344 lat
Share of persons aged 0-14 years

' 1

MIN MAX
12,3 24,8
Chodoéw Komorniki

® Udziat os6b w wieku 65 lat i wiecej wiekszy od udziatu oséb w wieku 0-14 lat (61 gmin)
Share of persons aged 65 years and more is greater than share of persons aged 0-14 years (61 gminas)

® Udziat 0séb w wieku 0-14 lat wigkszy lub réwny od udziatu 0séb w wieku 65 lat i wiecej (165 gmin)
Share of persons aged 0-14 years is greater than or equal to share of persons aged 65 years and more (165 gminas)

Wskaznik wsparcia os6b najstarszych (wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego)
Liczba oséb w wieku 85 lat i wiecej przypadajaca na 100 oséb w wieku 50-64 lata.

W 2019 r. wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego wynidst w wielkopolskim 9 oséb (podobnie jak
przed rokiem), co oznacza, ze na 100 os6b w wieku 50-64 lata przypadato 9 oséb w wieku 85 lat i wiecej
(w kraju 11 0séb wobec 10 przed rokiem). Wielkopolskie znajdowato sie w grupie wojewddztw o najniz-
szych wartosciach wskaznika, a na zblizonym poziomie uksztattowat sie on takze w warminsko-mazur-
skim i lubuskim (po 9 oséb, podobnie jak przed rokiem). Najwyzszym miernikiem charakteryzowato sie
mazowieckie, tj. 13 oséb (podobnie jak w 2018 r.).
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Mapa 10. Wskaznik wsparcia os6b najstarszych wedtug powiatow
Stan w dniu 31 grudnia
Map 10. Elderly support ratio by powiats
As of 31st December
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Najnizszy poziom wskaznika wsparcia miedzypokoleniowego odnotowano w powiatach: poznarnskim,
leszczynskim, sremskim, wagrowieckim oraz obornickim — na 100 oséb w wieku 50-64 lata przypada-
to tam przecietnie 7 0s6b w wieku 85 lat i wiecej (podobnie jak przed rokiem). Najwyzszy wskaznik za-
notowano w tym czasie w Poznaniu, gdzie przypadato 16 oséb z tej grupy wieku (wzrost w ciggu roku
0 2 osoby). Stosunkowo wysoki jego poziom zaobserwowano takze w Kaliszu, tj. 11 oséb (podobnie jak
przed rokiem), a takze w Lesznie, powiecie kolskim, Koninie i powiecie ostrowski — po 10 os6b (wzrost
o jedna osobe) oraz powiecie kalskim, gdzie zaréwno w 2018 r., jak i 2019 r. wynidst on 10 os6b.

Podwdjne starzenie sie populacji

Udziat oséb w wieku 85 lat i wiecej wiréd oséb w wieku 65 lat i wiecej.

Oznacza zmiane struktury populacji w starszym wieku charakteryzujaca sie zwiekszeniem liczby
i proporcji os6b w najstarszych grupach wiekowych.

Miernikiem, ktéry réwniez pozwala zobrazowac skale starzenia sie spoteczenstwa jest udziat liczby oséb
najstarszych (85 lat i wiecej) wsrdd oséb w wieku 65 lat i wiecej. W ciaggu roku w wielkopolskim zmniej-
szyt sie on nieznacznie (o 0,1 p.proc.) i wynidst 10,4%, co byto spowodowane szybszym wzrostem licz-
by oséb w wieku 65 lat i wiecej. Nizszy odsetek zaobserwowano jedynie w lubuskim - 10,3% (spadek
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0 0,2 p.proc.), a najwyzszy w podlaskim - 14,1% (spadek o 0,2 p.proc.), przy sredniej wartosci w kraju
na poziomie 11,7% (podobnie jak przed rokiem).

Na nizszym poziomie podziatu terytorialnego wojewddztwa, udziat liczby oséb najstarszych wsréd oséb
w wieku 65 lat i wiecej najnizsze wartosci przyjmowat w powiatach: sremskim, gdzie wyniést 8,4% (spa-
dek 0 0,2 p.proc. w poréwnaniu z 2018 r.), poznariskim - 8,6% (spadek o 0,3 p.proc.) oraz leszczyriskim —
8,9% (wzrost 0 0,1 p.proc.). Najwyzsze wartosci tego miernika notowano w tym czasie w Poznaniu, gdzie
osiagnat poziom 12,8% (wzrost w ciggu roku o 0,1 p.proc.), a takze w koninskim - 12,3% (podobnie jak
przed rokiem) oraz kaliskim - 11,7% (spadek 0 0,1 p.proc.).

1.8. Typologia trojkata Osanna

1.8. Typolog

42

y Osanna’s triangle

Postepowanie procesu starzenia sie ludnosci mozna zilustrowac przy pomocy wykresu zwanego tréj-
katem Osanna? ktéry pozwala na przedstawianie zjawisk o tréjdzielnej strukturze. Do prezentacji wy-
korzystano podziat ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku. Na ramionach tréjkata opisano udziat
tych grup w ogdlnej liczbie ludnosci. Charakter struktury wieku w danej jednostce wyraza potozenie
wewnatrz tréjkata odpowiadajacego jej punktu znajdujacego sie na przecieciu trzech linii réwnolegtych
do bokéw tréjkata. Klasyfikacje jednostek terytorialnych oparto na podziale trojkata na szes¢ klas, ktére
parami wyznaczaja trzy typy demograficzne, okreslajace etap rozwoju ludnosci wynikajacy ze struktury
wieku. Typ mtodosci demograficznej obejmuje dwie klasy, ktérych elementem wspdlnym jest wiekszy
od przecietnego udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym i mniejszy odsetek ludnosci poprodukcyj-
nej, a wyréznikiem udziat ludnosci produkcyjnej. Etap stabilizacji demograficznej wyréznia sie wiekszym
niz przecietnie udziatem ludnosci przedprodukcyjnej, ale jednoczesnie takze poprodukcyjnej i mniej-
szym udziatem ludnosci w wieku produkcyjnym badz wiekszym odsetkiem ludnosci produkcyjnej, przy
mniejszych udziatach ludnosci przed- i poprodukcyjnej. Typ starzenia sie demograficznego oznacza
mniejszy od przecietnego udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, natomiast wiekszy udziat lud-
nosci poprodukcyjnej. Wyréznik dla klas tego typu demograficznego stanowi odsetek ludnosci w wieku
produkcyjnym.

Wielkopolskie, ze wzgledu na strukture wiekowa ludnosci wedtug kryterium ekonomicznego, w 2019 r.
zaliczato sie do typu mtodosci demograficznej. Wskazuje na to wiekszy niz przecietnie w kraju udziat
ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (a w tym wypadku takze w wieku produkcyjnym) oraz nizszy
od krajowego odsetek ludnosci poprodukcyjnej. Podobny warunek spetniato jeszcze 5 wojewddztw
(matopolskie, mazowieckie, podkarpackie, pomorskie i warminsko-mazurskie). W fazie stabilizacji demo-
graficznej znajdowaty sie 3 wojewddztwa (kujawsko-pomorskie, lubuskie i podlaskie), a w fazie staro-
$ci — 7 (dolnoslaskie, lubelskie, t6dzkie, opolskie, slaskie, swietokrzyskie i zachodniopomorskie). Ponie-
waz procesy demograficzne w catym kraju zachodzg w podobnym tempie, to klasyfikacja wojewddztw
w 2019 r. nie rézni sie znaczaco od tej z 2018. Jedynie wojewddztwo mazowieckie przesuneto sie ze sta-
dium stabilizacji do mtodosci, a lubuskie ze stadium mtodosci do stabilizacji.

Analizujac proces starzenia sie mieszkancéw wojewoddztwa wielkopolskiego na nizszym poziomie po-
dziatu terytorialnego, mozna stwierdzi¢, ze znaczny obszar wojewdédztwa cechuje mtodos¢ demograficz-
na. Oznacza to, ze zdecydowana wiekszos¢ powiatéw i gmin charakteryzowato sie wysokim udziatem
0séb wieku przedprodukcyjnym (19,4%) oraz niskim udziatem oséb wieku poprodukcyjnym (20,4%).
W 2019 r. co pigty mieszkaniec wielkopolskiego miat mniej niz 18 lat. Do tego typu mtodosci demogra-
ficznej zaliczato sie blisko 50% powiatéw (17, w 2018 r. 21) oraz 65% gmin (147, w 2018 r. 158). W fazie
stabilizacji znajdowato sie w tym czasie 10 powiatéw (w 2018 r. 6) i 43 gminy (w 2018 r. 33). Natomiast
starzenie sie demograficzne charakteryzowato 8 powiatéw (w tym wszystkich miast na prawach powia-
tu) oraz 36 gmin. W 2018 r. byto to 8 powiatéw i 35 gmin.

Klasyfikacja powiatéw i gmin w 2019 r. nie rdzni sie znaczaco od tej z 2018 r. Jednak im nizszy jest po-
ziom agregacji, tym zmiany struktur wiekowych staja sie wyrazniejsze. W poréwnaniu z 2018 r. 31 powia-
téw (208 gmin) pozostato w tym samym typie demograficznym, a jedynie 4 powiaty (18 gmin) zmienito

2 Korycka-Skorupa J., ,Trojkat Osanna jako forma prezentacji danych statystycznych i legenda map tematycznych’, Polski
Przeglad Kartograficzny 2007, tom 39, nr 4, str. 340-353.
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swoj charakter typologiczny. Powiaty: czarnkowsko-trzcianecki, koninski, miedzychodzki i pleszewski
przesunety sie ze stadium mitodosci do stabilizacji. W przypadku gmin, 14 jednostek (Drawsko - po-
wiat czarnkowsko-trzcianecki, Cekéw Kolonia i Zelazkéw - kaliski, Trzcinica — kepinski, Kramsk i Rzgéw
- koninski, Chrzypsko Wielkie — miedzychodzki, Sieroszewice - ostrowski, Grabéw nad Prosng, Mikstat
i Kobyla Géra — ostrzeszowski, Stupca i Strzatkowo - stupecki, Lipka — ztotowski) przeszto od mtodych
struktur wieku do struktur stabilizacyjnych demograficznie. Zmiana typu ze stabilizacji na mtodos¢ miata
miejsce w 2 gminach (Gostyn i Wrzesnia). Natomiast 2 gminy (Stawiszyn - powiat kaliski oraz Orchowo -
stupecki) przesunely sie ze stabilizacyjnych struktur wieku do struktur starych.

Mapa 11. Klasyfikacja powiatow wedtug ekonomicznych grup wieku w 2019 r. - tréjkat Osanna
Map 11. Classification of powiats by economic groups of age in 2019 — Osanna’s tringle

19,4%

Udgziat ludnosci w wieku:
Share of the population of:

A - przedprodukcyjnym pre-working age
B - produkcyjnym working age
C - poprodukcyjnym post-working age

Typy demograficzne: Demographic types:

mtodos¢ demograficzna demographic youth

A>19,4% B>60,1% C<20,4% (15)
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stabilizacja demograficzna demographic stabilization
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starzenie sie¢ demograficzne demographic ageing
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(number of powiats)
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Mapa 12. Klasyfikacja gmin wedtug ekonomicznych grup wieku w 2019 r. - tréjkat Osanna
Map 12. Classification of gminas by economic groups of age in 2019 — Osanna’s tringle

Udgziat ludnosci w wieku:
Share of the population of:

A - przedprodukcyjnym pre-working age
B - produkcyjnym working age
C - poprodukcyjnym post-working age

Typy demograficzne: Demographic types:

mtodos¢ demograficzna demographic youth
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starzenie sie¢ demograficzne demographic ageing
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Rozdziat 2
Chapter 2

Ruch naturalny ludnosci
Vital statistics of population

Ruch naturalny ludnosci ksztattowany jest przez jego dynamiczne elementy, tj. zawieranie zwigzkéw
matzenskich, orzekane przez sady rozwody i separacje, urodzenia oraz zgony. Wywieraja one kluczowy
wptyw na stan i strukture ludnosci w danej jednostce terytorialnej.

Tablica6. Podstawowe dane o ruchu naturalnym ludnosci w 2019 r.
Table 6.  Major data on vital statistics of population in 2019

Wyszczegdlnienie Ogotem Miasta Wies
Specification Total Urban areas Rural areas
Matzenstwa 17575 9607 7968
Marriages
na 1000 ludnosci 5,03 5,08 4,97
per 1000 population
w tym wyznaniowe? 10657 5294 5363
of which church or religious®
na 1000 ludnosci 3,05 2,80 3,35
per 1000 population
Separacje 91 64 27
Separations
na 100 tys. ludnosci 2,60 3,38 1,68
per 100 thousand population
Rozwody 5809 3866 1943
Divorces
na 1000 ludnosci 1,66 2,04 1,21
per 1000 population
Urodzenia zywe 37459 19176 18283
Live births
na 1000 ludnosci 10,72 10,13 11,41
per 1000 population
Zgony 34253 19771 14482
Deaths
na 1000 ludnosci 9,80 10,45 9,04
per 1000 population
w tym niemowlat 120 62 58
of which infants
na 1000 urodzen zywych 3,20 3,23 3,17
per 1000 live births
Przyrost naturalny 3206 -595 3801
Natural increase
na 1000 ludnosci 0,92 -0,31 2,37

per 1000 population

a Ze skutkami cywilnymi.
a With civil law consequences.
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Wykres 10.
Chart 10.
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Ruch naturalny na 1000 ludnosci
Vital statistics per 1000 population
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2.1. Matzenstwa
2.1. Marriages

Wykres 11.
Chart 11.

Matzenstwa stanowig jeden z istotnych czynnikéw wptywajacych na poziom urodzen. Czestosé zawie-
ranych zwigzkéw wynika ze struktury wieku ludnosci, ale zalezy takze od uwarunkowan kulturowych,
tradydji i zwyczajow, swiatopogladu oraz modelu formowania rodziny. W 2019 r. w wojewddztwie wiel-
kopolskim zarejestrowano 17,6 tys. nowych matzenstw (9,6 tys. w miastach i 8,0 tys. na wsi), tj. 0 3,3%
mniej niz przed rokiem. W kraju liczba zawieranych matzenstw zmniejszyta sie w tym czasie o 4,7%.
Warto zaznaczy¢, ze spadek ten dotyczyt wszystkich wojewddztw. W przeliczeniu na 1000 ludnosci
w 2019 r. w wielkopolskim zawarto srednio 5,03 matzenstw (5,20 przed rokiem), co dawato 3. pozycje
w kraju. Najwyzszg wartoscig wspétczynnika matzenstw na 1000 ludnosci charakteryzowato sie woje-
woédztwo matopolskie (5,25 wobec 5,43 w 2018 r.) oraz pomorskie (5,10 wobec 5,36), natomiast najniz-
szg - opolskie (4,31 wobec 4,77). W Polsce przecietna wartos¢ analizowanego wspodtczynnika wyniosta
4,78 (5,01 przed rokiem).

Matzenstwa zawarte na 1000 ludnosci
Marriages contracted per 1000 population
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W 2019 r. matzenstwa zarejestrowane w miastach stanowity 54,7% ogdlnej liczby matzenstw (przed ro-
kiem 55,1%). Réwniez czestosc¢ ich zawierania byta nieco wyzsza w miastach niz na obszarach wiejskich.
W przeliczeniu na 1000 ludnosci w miastach odnotowano 5,08 matzenstw, podczas gdy na wsi — 4,97
(przed rokiem odpowiednio 5,27 i 5,13). W kraju odsetek matzenstw w miastach byt wyzszy niz w wiel-
kopolskim i wynidst 60,2%, natomiast wspétczynnik zawieranych matzenstw uksztattowat sie na nizszym
poziomie (4,78 w miastach wobec 4,77 na wsi).

Najwieksze natezenie zawieranych matzenstw w 2019 r. odnotowano w Poznaniu (5,76 wobec 5,86
w 2018 r.), w powiecie pilskim (5,44 wobec 5,27) oraz miedzychodzkim (5,40 wobec 4,28), natomiast naj-
mniejsze w Kaliszu (4,05 wobec 4,38), a takze w powiecie ztotowskim (4,32 wobec 5,38 przed rokiem).

W 2019 r. w wiekszosci powiatodw zawarto mniej matzenistw niz w poprzednim roku. Najwiekszy spadek
zaobserwowano w powiatach: ztotowskim (o 20,0%), wolsztyrskim (o 16,5%), kolskim (o 14,5%), nato-
miast najwiekszy wzrost w miedzychodzkim (o 25,9%), stupeckim (o 11,5%) oraz pleszewskim (o 9,8%).

Najliczniejsza grupa wsréd nowozencéw sa osoby w wieku od 25 do 29 lat. W 2019 r. matzenstwa za-
warte przez osoby z tej grupy wieku stanowity 23,4% ogdlnej liczby nowo zawartych zwigzkéw (23,8%
w 2018 r.). Zmniejszyt sie réwniez udziat matzenstw zawieranych przez mezczyzn w wieku 25-29 lat z ko-
bietami z mtodszej grupy wieku (20-24 lata); w 2019 r. takie zwiazki stanowity 11,6%, (1,4 p.proc. mniej
niz przed rokiem).
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Tablica7. Nowozency® wedlug plci, poprzedniego stanu cywilnego i wieku w 2019 r.
Table 7. Grooms® and brides by sex, previous marital status and age in 2019

Mezczyzni Kobiety
Wiek nowozencow Males Females
Age of grooms ey
and brides ogotem kawaler wdowiec dziony ogotem panna wdowa
total single widower . total single widow
divorced

Ogotem 17486 14859 268 2359 17509 14806 387
Total

19 lat i mniej 31 31 - - 168 168 -
Under 20

20-24 1850 1848 - 2 3807 3788 -
25-29 6743 6696 - 47 7017 6847 4
30-34 4155 3896 - 259 3067 2657 15
35-39 2026 1560 9 457 1432 894 28
40-44 1013 513 16 484 725 267 29
45-49 570 177 17 376 531 104 58
50-54 326 61 26 239 270 34 48
55-59 249 37 37 175 179 17 50
60 lat i wiecej 523 40 163 320 313 30 155

and more

a Dane opracowano osobno dla mezczyzn i kobiet zamieszkatych przed $lubem w Polsce.
a Data were collected separately for men and women living in Poland before marriage.

rozwie-
dziona

divorced

2316

19
166
395
510
429
369
188
112
128

W3réd nowo zawartych zwigzkéw zdecydowang wiekszo$¢ stanowiag matzenstwa pierwsze, tj. panien
z kawalerami. W 2019 r. takich matzenstw byto 13850 (78,8%; spadek o 1,1 p.proc. w stosunku do
2018 r.). W miastach odsetek pierwszych matzenstw byt nizszy niz na wsi (odpowiednio 75,7% wobec
82,5%). Zarowno kawalerowie, jak i panny zawierajgcy matzenstwo sg coraz starsi. W 2019 r. mediana
wieku kawaleréw wyniosta 28,8 lat wobec 28,6 lat w 2018 r., a wiek srodkowy panien uksztattowat sie

na poziomie 27,0 lat wobec 26,6 lat przed rokiem.

W wiekszosci zawieranych matzenstw maz jest starszy od zony; w 2019 r. takie zwigzki stanowity 67,7%
0gotu nowo zawartych matzenstw, co oznacza, ze ich udziat byt mniejszy 0,8 p.proc. niz w 2018 r.
W nieco ponad potowie par matzenskich (50,4%; przed rokiem 50,9%) maz byt starszy od zony nie wiecej
niz o 5 lat, przy czym w 26,2% matzenstw réznica ta nie przekraczata 2 lat. W 12,6% nowych zwigzkéw
(w 2018 r. w 12,9%) matzonkowie byli w réwnym wieku. W 19,6% matzenstw (w 2018 r. w 18,6%) zona

byta starsza od meza, w tym najczesciej réznica wieku wyniosta 1-2 lata (11,6%).

W skali roku zaobserwowano nieznaczne przesuniecie sie mediany wieku wsréd nowozencéow. W przy-
padku mezczyzn wiek srodkowy wzrdst z 29,8 lat w 2018 r. do 30,1 lat w 2019 r., natomiast wéréd kobiet
odpowiednio z 27,6 lat do 28,1 lat. W miastach mediana nowozenncéw byt wyzsza od przecietnej dla
wojewoddztwa i w 2019 r. wyniosta 31,1 lat dla mezczyzn oraz 28,9 lat dla kobiet (w 2018 r. odpowiednio
30,6 i 28,4 lat). Na wsi wiek srodkowy nowozericow w ciggu roku przesunat sie z 28,9 do 29,2 lat w przy-

padku mezczyzn oraz z 26,7 do 27,1 lat wérdéd kobiet.
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I
Wykres 12. Mediana wieku nowozehcow
Chart 12.  Median age of bridegrooms and brides
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Wiekszos¢ matzenstw zawartych w 2019 r. w wojewddztwie wielkopolskim stanowity zwigzki wyzna-
niowe, czyli zawarte w kosciotach i jednoczesnie zarejestrowane w urzedach stanu cywilnego, cho¢ ich
udziat byt nizszy anizeli przed rokiem (60,6%; w 2018 r. 63,7%). Odsetek zawartych matzerstw wyznanio-
wych obnizyt sie réwniez niezaleznie od miejsca zamieszkania — w miastach wynidst 55,1% wobec 59,2%
przed rokiem, a na wsi 67,3% (69,2% w 2018 r.). Najwiekszy udziat zwigzkéw wyznaniowych w 2019 r.
zaobserwowano w powiatach: grodziskim (74,3% ogo6tu nowo zawartych matzenstw; przed rokiem
71,3 %), kaliskim (74,2% wobec 74,3%) i koniriskim (74,3% wobec 72,4%), natomiast najmniejszy w Lesz-
nie (46,5% wobec 53,8% w 2018 r.), Poznaniu (51,7% wobec 54,7%) i Kaliszu (52,3% wobec 59,0%).
Matzenstwa wyznaniowe przewazaty w wiekszosci wojewddztw, a najwiekszy ich udziat odnotowano
w podkarpackim (73,2%), podlaskim (69,9%) oraz matopolskim (69,8%). Matzenstwa cywilne miaty nie-
znaczna wiekszos¢ w wojewddztwach: zachodniopomorskim (55,7%), lubuskim (53,4%) oraz dolnosla-
skim (52,4%).

W catym 2019 r. zostato rozwigzanych 20,1 tys. matzenstw, tj. o 1,5% mniej niz przed rokiem. Po
uwzglednieniu salda migracji wewnetrznych i zagranicznych oséb pozostajacych w zwigzku matzen-
skim odnotowano ujemna réznice miedzy matzenstwami zawartymi i rozwigzanymi (-1,9 tys.; w 2018 r.
-1,8 tys.). Czestsza przyczyng rozwigzania matzenstwa byta Smier¢ meza (51,3% ogdlnej liczby rozwia-
zanych matzenstw, wobec 51,7% w 2018 r.) niz rozwdd (odpowiednio 28,9% wobec 28,4%). Z powodu
$mierci zony rozwigzanych zostato 19,8% matzenstw (19,9% w 2018 r.). W efekcie tych zmian na koniec
2019 r. liczba matzenstw istniejacych siegata 824,4 tys., co stanowito 9,3% wszystkich matzenstw w kraju.

Na 1000 istniejacych matzenstw w 2019 r. 24,3 matzenstwa zostaty rozwigzane (w tym 17,3 przez $mierc
wspoétmatzonka, a 7,0 przez rozwdd). Na wsi wskaznik ten byt nizszy niz w miastach i wyniést 20,5 wobec
27,8. W kraju wspotczynnik matzenstw rozwigzanych uksztattowat sie na poziomie 25,5 na 1000 istnieja-
cych matzenstw.

49



CHAPTER 2 VITAL STATISTICS OF POPULATION

2.2. Separacje
2.2. Separations

50

Tablica 8.
Table 8.

Procedura prawnego orzekania separacji zostata wprowadzona w Polsce w korcu 1999 r. Poczatkowo
ich liczba wzrastata bardzo szybko. W wojewdédztwie wielkopolskim od 174 w 2000 r. do 835 w 2005 r.
Od 2006 r. odnotowano spadek liczby wnioskéw o separacje, a od 2015 r. ich liczba ustabilizowata sie
na poziomie ponizej 150.

Separacje orzeczone w 2019r.
Separations in 2019

Wyszczegdlnienie Ogotem Miasta Wies
Specification Total Urban areas Rural areas
Ogoétem 91 64 27
Total
na 100 tys. ludnosci 2,60 3,38 1,68

per 100 thousand population

na 1000 zawartych matzenstw 518 6,66 3,39
per 1000 contracted marriages

Z powdédztwa meza 22 18 4
Petition of husband

Z powodztwa zony 59 38 21
Petition of wife

Zgodny wniosek stron 10 8 2
Joint petition of both parties

W 2019 r. w wielkopolskim sady orzekty 91 separacji, 0 31 mniej niz rok wczesniej. W przeliczeniu na
100 tys. ludnosci orzeczono 2,60 separacji (przed rokiem 3,50). Najwyzsza wartos¢ wskaznika natezenia
separacji odnotowano w wojewddztwie podlaskim (5,26), przy przecietnej dla kraju 3,08. Liczba sepa-
racji liczona na 1000 nowo zawartych matzenstw wyniosta w wielkopolskim 5,18 (6,72 w poprzednim
roku). Najwiecej separacji na 1000 nowo zawartych matzenistw orzeczono w podlaskim (11,15), przy
Sredniej dla kraju 6,45.

Wiekszos¢ separacji dotyczy matzenstw zamieszkatych w miastach. W 2019 r. byto to 70,3% wszystkich
separacji orzeczonych (63,9% w 2018 r.). W przeliczeniu na 100 tys. ludnosci wskaznik separacji w mia-
stach wynidst 3,38, a na wsi 1,68 (przed rokiem odpowiednio 4,11 i 2,77). Najczesciej separacje orzekano
wsrdéd osoéb, ktére w momencie wniesienia powoédztwa o separacje miaty 40 lat i wiecej (61,5% orzeczen
wobec 60,7% w 2018 r.). Udziat os6b wnioskujacych o separacje w tym wieku wynidst 73,6% dla mez-
czyzn i 63,7% dla kobiet (w 2018 r. odpowiednio 69,7% oraz 60,7%). Najwiecej separacji (50,5%, 63,1%
w 2018 r.) orzeczono wobec maftzenstw zawartych w wieku 20-29 lat. Taka sytuacja dotyczyta 61,5%
mezczyzn i 70,3% kobiet (przed rokiem odpowiednio 71,3% i 77,0%). W 2019 r. wiekszos¢ orzeczonych
separacji wniesiona byta z powddztwa zony (64,8% wobec 76,2% w 2018 r.). Stosunkowo wysoki odsetek
(11,0% w 2019 wobec 0,8% przed rokiem) i wzrost udziatu (o 10,2 p.proc.) miaty separacje orzeczone
na zgodny wniosek stron. Wsréd matzenstw z orzeczonga separacja 44,0% (52,5% przed rokiem) posia-
dato dzieci w wieku ponizej 18 lat. Wykonywanie wtadzy rodzicielskiej sad najczesciej powierzat matce
(52,5% orzeczonych separacji matzenstw posiadajacych wspdlnie matoletnie dzieci na wychowaniu wo-
bec 57,8,% w 2018 r.), a nastepnie obojgu rodzicom (42,5% wobec 35,9%).
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Wykres 13. Separacje na 100 tys. ludnosci
Chart 13. Separations per 100 thousand population
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W4réd powiatéw w 2019 r. najwiecej separacji orzeczono w Poznaniu oraz Lesznie - po 11 (w 2018 r. od-
powiednio 19 i 3). Najwyzszg wartos¢ wskaznika separacji (na 100 tys. ludnosci) odnotowano w Lesznie
(17,25 wobec 4,69 przed rokiem) i powiecie pleszewskim (9,51 wobec 6,34), a najnizszg w ostrowskim
(0,62 wobec 6,19) i szamotulskim (1,10 wobec 2,20).

Co roku odnotowuje sie tez nieliczne przypadki zniesienia separacji, tj. powrotu do matzenstwa, jednak
wiekszos¢ pozostajacych w prawnej separacji matzenstw wnosi o rozwéd. W 2019 r. sady orzekty znie-
sienie separacji w stosunku do 15 separowanych matzenstw (o 11 mniej niz w 2018 r.), a w catym kraju
w stosunku do 258 (wiecej o 16).

2.3. Rozwody
2.3. Divorces

W 2019 r. w wojewddztwie wielkopolskim wskutek rozwodu zostato rozwigzanych 5,8 tys. matzenstw,
tj. 0 0,4% wiecej niz przed rokiem. W kraju liczba rozwodéw zwiekszyta sie w tym czasie o 4,0%.

W wielkopolskim, oba wskazniki orzeczonych rozwodéw, zaréwno w przeliczeniu na 1000 ludnosci,
jak i ten uzwgledniajacy ludnos$¢ w wieku 20 lat i wiecej, ksztattowaty sie na poziomie podobnym jak
przed rokiem (odpowiednio1,66 i 2,11). Wojewddztwami o najwyzszym wskazniku natezenia rozwodéw
w 2019 r. byly dolnoslaskie (2,09) oraz tédzkie (1,98), natomiast najnizsze wartosci omawianego wskazni-
ka zaobserwowano w swietokrzyskim (1,18) i podkarpackim(1,21).

Na 1000 matzenstw zawartych w 2019 r. w wielkopolskim przypadato srednio 330,5 rozwoddw wobec
318,5 w 2018 r., natomiast na 1000 istniejacych matzenstw - 7,0 rozwodoéw, podobnie przed rokiem.
W kraju najwyzszy wskaznik rozwodéw przypadajacych na 1000 nowo zawartych matzenstw zanoto-
wano w wojewddztwach dolnoslaskim (436,8), t6dzkim (435,0) oraz warminsko-mazurskim (424,6). Po-
dobnie byto w przypadku wskaznika na 1000 istniejacych matzenstw — najwyzsze wartosci wspoétczynnik
przyjat w dolnoslaskim (9,4) i warmirisko-mazurskim (8,8).
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Tablica9. Rozwodyw 2019r.
Table9.  Divorcesin 2019
Wyszczegélnienie Ogotem Miasta Wies
Specification Total Urban areas Rural areas
Ogoétem 5809 3866 1943
Total
na 1000 ludnosci 1,66 2,04 1,21
per 1000 population
na 1000 zawartych matzenstw 330,5 402,4 243,9
per 1000 contracted marriages
Z powddztwa meza 1913 1270 643
Petition of husband
Z powoédztwa zony 3896 2596 1300
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Wykres 14.
Chart 14.

Petition of wife

Wiecej par matzenskich rozwodzi sie w miastach niz na wsi. W 2019 r. rozwody w miastach stanowity
66,6% 0gotu orzeczen wobec 33,4% na wsi (w 2018 r. byto to odpowiednio 65,3% wobec 34,7%). Wskaz-
nik rozwodéw na 1000 ludnosci wyniést tu 2,04 wobec 1,21 na wsi (przed rokiem 1,99 wobec 1,26),
a biorac pod uwage ludnos$¢ w wieku 20 lat i wiecej — 2,54 wobec 1,59 (w 2018 r. 2,47 wobec 1,65).
Na 1000 nowo zawartych matzenstw w miastach przypadato w tym czasie srednio 402,4 rozwoddw,
podczas gdy na wsi — 243,9 (w 2018 r. odpowiednio 377,6 i 246,0), natomiast na 1000 istniejagcych mat-
zenstw orzeczono 8,9 rozwodéw w miastach wobec 5,0 na wsi (w 2018 r. odpowiednio 8,6 wobec 5,2).

Rozwody na 1000 ludnosci
Divorces per 1000 population
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Natezenie orzeczer rozwodowych nie jest jednakowe na obszarze catego wojewoédztwa. W 2019 r. naj-
wiecej rozwodéw — w przeliczeniu na 1000 ludnosci — zarejestrowano w Lesznie (2,18 wobec 2,58 przed
rokiem) oraz w powiecie pilskim (2,14 wobec 2,24) i w Koninie (1,99 wobec 1,83), natomiast najmniej
byto ich w powiatach: pleszewskim (1,06 wobec 1,22 w 2018 r.), wolsztyriskim (1,06 wobec 1,15) i kali-
skim (1,12 wobec 1,04).

Pozwy rozwodowe czesciej wnosza kobiety; w 2019 r. z powddztwa zony orzeczono 67,1% rozwodéw
(w 2018 r. 65,9%). Niemal wszystkie rozwody (99,2%) sa orzekane bez wczesniejszego wniosku o sepa-
racje, tj. bezposrednio po wniesieniu powddztwa o rozwod. Najczestszymi przyczynami rozwodoéw
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byty: niezgodnos¢ charakteréw (w 2019 r. 34,7% ogotu orzeczonych rozwodéw wobec 36,5% przed ro-
kiem), niedochowanie wiernosci matzenskiej (7,8% wobec 8,4%) oraz naduzywanie alkoholu (4,5% wo-
bec 3,5%). W 81,9% ogdtu rozwoddw nie orzeczono o winie, w 11,7% wine orzeczono po stronie meza,
w 3,3% spraw — po obu stronach, a w 3,1% - po stronie zony. W 2018 r. udziaty ksztattowaty sie na zbli-
zonym poziomie, odpowiednio: 79,5%, 13,4%, 3,9% i 3,1%. Najczesciej rozwodzity sie matzenstwa bez-
dzietne (41,3% ogdlnej liczby rozwodéw, 38,4% w 2018 r.) oraz z jednym dzieckiem (32,6%, 35,1% przed
rokiem). Wykonywanie wiadzy rodzicielskiej nad matoletnimi dzie¢mi sad najczesciej powierzat matce
(w 48,0% rozwodow matzenstw posiadajacych matoletnie dziecko na utrzymaniu; w 2018 r. 54,5%), nie-
wiele rzadziej razem matce i ojcu (w 46,9%; wobec 40,2% przed rokiem), tylko ojcu (w 3,6%, podobnie
jak przed rokiem), czy tez oddzielnie matce i ojcu (w 0,9%, podobnie przed rokiem).

W 2019 r. najczesciej rozwody orzekano wsrdéd oséb, ktére w momencie wniesienia powddztwa miaty
30-39 lat - 37,7% mezczyzn i 41,8% kobiet (przed rokiem odpowiednio 39,4% i 41,6%). Najwiecej orze-
czono ich wobec matzenstw zawartych w wieku 20-29 lat - 73,3% mezczyzn i 72,3% kobiet (w 2018 .
odpowiednio 75,1% i 72,0%) oraz wsrdd oséb, ktérych matzenstwo trwato 5-9 lat (22,0% wobec 23,0%
przed rokiem) i 10-14 lat (18,5% wobec 17,6%).

2.4. Urodzenia zywe
2.4. Live births

W 2019 r. w wojewddztwie wielkopolskim odnotowano 37,5 tys. urodzen zywych. W poréwnaniu z po-
przednim rokiem liczba urodzen zywych zaréwno w wielkopolskim, jak i w kraju zmniejszyta sie o 3,4%.
W3réd noworodkdw nieznacznie przewazali chtopcy (51,4%; podobnie w kraju). Wspotczynnik urodzen
zywych w przeliczeniu na 1000 ludnosci w 2019 r. wynidst 10,72 (wobec 11,11 przed rokiem). Wielkopol-
skie biorac pod uwage wartos¢ wskaznika natezenia urodzen zajmuje 4. lokate w kraju, po wojewddz-
twach: pomorskim (11,14), mazowieckim (11,01) i matopolskim (10,85).

W przypadku chtopcéw wspétczynnik urodzen zywych na 1000 ludnosci osiagnat wartos$¢ 11,33 (wobec
11,70 w 2018 r.), a dziewczynek — 10,13 (wobec 10,55 w roku poprzednim). W miastach zaobserwowano
nizsze wartosci tych wskaznikéw niz przecietnie na wsi. W 2019 r. wspdtczynnik urodzen wyniést 10,13
w miastach, podczas gdy na wsi osiggnat 11,41 (w 2018 r. odpowiednio 10,60 wobec 11,71).

Natezenie urodzen w przekroju terytorialnym byto zréznicowane. Najwiecej urodzer na 1000 ludnosci
odnotowano w powiatach: wolsztyinskim (12,87 wobec 12,37 w 2018 r.), poznanskim (12,71 wobec
13,15) oraz grodziskim (gdzie wspétczynnik wyniést 12,62 wobec 13,21), a najmniej w Kaliszu (8,05 wo-
bec 8,97 przed rokiem) i Koninie (8,11 wobec 8,41 przed rokiem). W ujeciu gminnym najwieksze nate-
zenie urodzen zywych w 2019 r. obserwowano w Komornikach (18,85 wobec 17,86 w 2018 r.), Kérni-
ku (16,60 wobec 15,61), Kleszczewie (15,13 wobec 16,75) i Dopiewie (15,10 wobec 14,74) — w powiecie
poznanskim, Dominowie (14,69 wobec 11,70) w powiecie $redzkim oraz Dusznikach (14,69 wobec
10,84) w powiecie szamotulskim.
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Mapa 13. Urodzenia zywe na 1000 ludnosci wedtug powiatéw i gmin w 2019 .
Map 13. Live births per 1000 population by powiats and gminas in 2019

Polska Poland =9,77
Wielkopolskie = 10,72

Gminy
Gminas

Powiaty
Powiats

13,01 -18,85 (16,-)
12,01 -13,00 (25,4)
11,01 -12,00 (55, 6)
10,01-11,00  (50,13)
9,01-10,00 (50, 10)
6,89 - 9,00 (30,2)

(liczba gmin i powiatow)
(number of gminas and powiats)
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Tablica 10.
Table 10.

Znaczacy wptyw na ksztattowanie sie procesu urodzen ma liczba kobiet w wieku rozrodczym. W ciggu
roku populacja kobiet w wieku 15-49 lat zmniejszyta sie o 0,6%. Spadek ten dotyczyt miast (o0 1,3%),
natomiast na wsi odnotowano niewielki wzrost liczebnosci w tej grupie kobiet (o 0,2%). Najwieksza ak-
tywnos¢ prokreacyjna kobiet przypada miedzy 25 a 34 rokiem Zzycia (66,0% wszystkich urodzen, przed
rokiem 66,6%). W czastkowych grupach wieku (25-29 i 30-34 lata) obserwowano spadek liczebnosci ko-
biet w stosunku do 2018 r. odpowiednio 0 3,5% i 3,6%.

Wiek srodkowy matek w 2019 r. uksztattowat sie na poziomie 30,0 lat (przed rokiem 29,9). Poziom me-
diany wieku matek zalezy od stopnia wyksztatcenia kobiet. W przypadku matek majacych wyzsze
wyksztatcenie mediana wyniosta 31,2 lat (31,0 w 2018 r.), dla kobiet z wyksztatceniem policealnym -
30,3 lat (wobec 29,6), z wyksztatceniem $rednim - 28,8 lat (wobec 28,9), zasadniczym zawodowym -
28,0 lat (wobec 28,1), gimnazjalnym - 21,0 lat (wobec 20,8), podstawowym - 27,8 lat (wobec 28,4) i nie-
petnym podstawowym - 24,7 lata (wobec 27,3).

Urodzenia zywe w 2019 r. wedtug wieku i poziomu wyksztalcenia® matki
Live births by age and educational level of mother®in 2019

Wiek matki
Poziom wyksztatcenia Mother’s age
matki Ogotem
Educational level Total 19 lat 45 lat
of mother i mniej 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 i wiecej

and less and more
Ogotem 37459 838 5182 12785 11946 5665 993 50
Total
Wyzsze 18190 . 709 6444 7366 3184 463 24
Tertiary
Policealne 281 - 37 96 94 42 12 -
Post-secondary
Srednie 12458 121 2630 4539 3263 1593 303 9
Secondary
Zasadnicze zawodowe 4548 152 1254 1305 961 691 174 1
Basic vocational
Gimnazjalne 1119 448 347 231 93 - - -
Lower secondary
Podstawowe 751 101 186 148 144 131 35 6
Primary
Niepetne podstawowe 38 11 9 6 2 8 2 -

Incomplete primary

a W podziale wedtug wyksztatcenia matki nie uwzgledniono urodzen o nieustalonym wyksztatceniu matki.
a Data by education level exclude cases in which education level of mother is unknown.

Wsréd urodzen przewazajg urodzenia pojedyncze. W 2019 r. odnotowano ich 36,5 tys., co stanowito
97,3% wszystkich urodzen zywych (97,2% przed rokiem). Z cigz blizniaczych urodzito sie w tym czasie
981 dzieci (0 8,1% mniej niz w 2018 r.), a z trojaczych - 24 dzieci (tj. 0 4,3% wiecej niz przed rokiem).

W 2019 r. w wojewddztwie wielkopolskim z nieformalnych zwigzkéw urodzito sie 28,3% dzieci wobec
29,8% przed rokiem (w kraju odpowiednio 25,4% wobec 26,4%). Podobnie jak w kraju, czesciej dzieci
pozamatzenskie rodza sie w miastach (31,7%) niz na wsi (24,8%). W Polsce najwiekszy odsetek urodzen
pozamatzenskich zanotowano w zachodniopomorskim (41,9%) oraz lubuskim (40,4%), natomiast naj-
mniejszy zaobserwowano w tym czasie w podkarpackim (13,7%) oraz matopolskim (14,2%).

W przekroju terytorialnym najwiekszy udziat urodzen pozamatzenskich odnotowano w powiatach
miedzychodzkim (41,4%, spadek o 4,6 p.proc. w poréwnaniu z 2018 r.), chodzieskim (40,0%, spadek
o 1,6 p.proc.) oraz ztotowskim (36,0%, spadek o 3,0 p.proc.). Najmniejszy odsetek wystapit w powia-
tach kaliskim (19,5%, spadek o 1,1 p.proc. w stosunku do 2018 r.) i ostrzeszowskim (19,7%, spadek
o 1,8 p.proc.).
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2.5. Plodno

$¢ kobiet i wspotczynniki reprodukcji ludnosci

2.5. Female fertility rate and reproduction rates

Ptodnos¢ kobiet mierzy sie wspoétczynnikiem obliczonym jako iloraz liczby urodzen zywych i licz-

by kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat). Oprécz ogdlnych wspoétczynnikéw ptodnosci podaje sie

réwniez wspoétczynniki grupowe (czastkowe), obliczone jako ilorazy liczby urodzen zywych z kobiet

w danej grupie wieku i liczby kobiet w tej samej grupie wieku. Urodzenia z matek w wieku ponizej

15 lat zalicza sie do grupy 15-19 lat; urodzenia z matek w wieku 50 lat i wiecej zalicza sie do grupy

45-49 |at.

Wspotczynniki reprodukgji ludnosci:

— wspotczynnik dzietnosci oznacza liczbe dzieci, ktére urodzitaby przecietnie kobieta w ciagu ca-
tego okresu rozrodczego (15-49 lat) przy zatozeniu, ze w poszczegdlnych fazach tego okresu ro-
dzitaby z intensywnoscig obserwowana w badanym roku, tzn. przy przyjeciu czastkowych wspot-
czynnikéw ptodnosci z tego okresu za niezmienne,

- wspotczynnik reprodukcji brutto przedstawia liczbe cérek urodzonych przecietnie przez kobiete
przy zatozeniu, ze kobieta w wieku rozrodczym bedzie rodzi¢ z czestoscia, jaka charakteryzuja sie
wszystkie kobiety rodzace w roku, dla ktérego oblicza sie wspdtczynnik reprodukgji (niezmienne
wspotczynniki ptodnosci),

- wspotczynnik dynamiki demograficznej jest to stosunek liczby urodzen zywych do liczby zgo-
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néw w danym okresie.

Miara wykorzystywanag w analizach dotyczacych urodzen jest ptodnos¢ kobiet, mierzona wspotczyn-
nikiem ptodnosci, wyrazajagcym stosunek liczby urodzen zywych do liczby kobiet bedacych w wieku
rozrodczym. W 2019 r. wspétczynnik ptodnosci w wojewddztwie wielkopolskim wynidst 45,09, tj. o 1,33
nizej niz w roku poprzednim. Wspétczynnik ptodnosci bardziej obnizyt sie w miastach (o 1,65 do 43,57
wobec spadku 0 0,99 do 46,81na wsi).

W 2019 r. najwyzszy wspotczynnik ptodnosci charakteryzowat powiaty: wolsztynski (54,03 wobec 53,08
w roku poprzednim), grodziski (52,48 wobec 54,62) i sredzki (52,43 wobec 52,82), natomiast najnizszy
miasta na prawach powiatu Kalisz (35,67 wobec 39,31) i Konin (36,34 wobec 37,18) oraz powiat pilski
(39,30 wobec 41,33).
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Tablica 11. Plodnosc kobiet i wspotczynniki reprodukcji ludnosci w 2019 r.
Table 11.  Female fertility and reproduction rates of population in 2019
Wyszczeg6lnienie Ogotem Miasta Wies
Specification Total Urban areas Rural areas
Ptodnos¢ - urodzenia zywe na 1000 kobiet w wieku:
Fertility - live births per 1000 women aged:
15-49% |at 45,09 43,57 46,81
years
15-19* 10,07 10,21 9,94
20-24 55,58 50,76 60,07
25-29 109,39 104,87 114,13
30-34 87,22 85,58 89,21
35-39 38,35 38,60 38,04
40-44 7,26 7,56 6,91
45-49° Jat 0,43 0,43 0,43
years
Wspoétczynniki:
Rates:
Dzietnosci ogolnej 1,537 1,485 1,589
Total fertility
Reprodukgji brutto 0,746 0,720 0,773
Gross reproduction
Dynamiki demograficznej 1,094 0,970 1,263

Demographic dynamics

ab tacznie z urodzeniami z matek w wieku: a — ponizej 15 lat, b - 50 lat i wiecej.
ab Including births from mothers aged: a - below 15, b - 50 and more.

Wykres 15. Plodnos¢ kobiet - urodzenia zywe na 1000 kobiet w wieku 15-49 lat
Chart 15.  Female fertility — live births per 1000 women aged 15-49 years
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W 2019 r. najwiecej dzieci urodzity matki w wieku 25-29 lat (34,1% og6tu urodzen zywych wobec 34,4%
w 2018 r.). Ptodnos¢, mierzona relacjg liczby urodzen zywych do 1000 kobiet w tej grupie wieku wynio-
sta 109,39 wobec 110,21 w roku poprzednim. Najwyzszy wspétczynnik ptodnosci wérdd kobiet w wieku
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Wykres 16.
Chart 16.

25-29 lat zanotowano w powiatach: wolsztyrnskim (138,82 wobec 128,21 w 2018 r.), grodziskim (131,79
wobec 146,08), poznanskim (128,70 wobec 127,54), sredzkim (124,58 wobec 130,99), leszczyrskim
(121,47 wobec 118,85), a najnizszy w Kaliszu (86,97 wobec 98,03) i powiecie ztotowskim (91,32 wobec
97,40). Odsetek urodzern w grupie kobiet w wieku od 30 do 34 lat wynidst 31,9% wobec 32,2%
w 2018 r. Wspotczynnik ptodnosci w tej grupie przyjat wartos¢ 87,22 wobec 87,84 w 2018 r. W wieku
30-34 lata najczesciej rodzity kobiety z powiatu poznanskiego (wspotczynnik ptodnosci na poziomie
113,41 wobec 114,27 przed rokiem) i grodziskiego (101,8 wobec 87,85). Najmniej urodzen na 1000 ko-
biet z tej grupy wieku obserwowano w powiatach chodzieskim (63,64 wobec 68,19) i miedzychodzkim
(64,52 wobec 77,95).

W 2019 r. wspodtczynnik dzietnosci ogétnej byt nizszy i wynidst 1,537 (przed rokiem 1,552). Wspdtczynnik
ten przyjmowat wyzsze wartosci wsréd mieszkaricow wsi, gdzie na 1 kobiete przypadato srednio 1,589
dzieci (wobec 1,603 w 2018 r.), podczas gdy w miastach - 1,485 dzieci (wobec 1,501). Poziom notowanej
reprodukgji nie gwarantuje prostej zastepowalnosci pokolen, gdyz wspotczynnik dzietnosci jest nizszy
od optymalnej wielkosci wskaznika korzystnego dla stabilnego rozwoju demograficznego (2,10-2,15).

Wspoétczynniki reprodukcji ludnosci
Reproduction rates of population
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dzietnosci ogdlnej dynamiki demograficznej reprodukgji brutto
total fertility demographic dynamics gross reproduction

W 2019 r. wyzszy poziom wspoétczynnika dzietnosci kobiet niz wielkopolskim odnotowano w pomor-
skim (1,598) i mazowieckim (1,570). Mimo, ze byty to najwyzsze wspoétczynniki w kraju, to nadal byty one
ponizej wartosci optymalnej. W Polsce analizowany wskaznik ksztattowat sie na poziomie 1,419 (wobec
1,453 w 2018 r.). Réwniez w zadnym powiecie wojewddztwa wielkopolskiego wspoétczynnik dzietnosci
w 2019 r. nie zblizyt sie do poziomu zapewniajacego stabilnos¢ demograficzna. Najwyzsza wartosé mier-
nik ten przyjat w powiatach: wolsztyriskim (1,820 wobec 1,764 w 2018 r.), Sredzkim (1,763 wobec 1,729)
oraz poznanskim (1,753 wobec 1,774), natomiast najnizej ksztattowat sie on w Kaliszu (1,300 wobec
1,415) i Koninie (1,304 wobec 1,301).

Modyfikacjg wspotczynnika dzietnosci, przy wyodrebnieniu z ogdlnej liczby urodzen zywych urodzen
dzieci pici zenskiej, jest wspotczynnik reprodukcji brutto wyrazajacy stopien zastepowalnosci pokolen
matek przez cérki z zatozeniem, ze wszystkie cérki osiggng (dozyja) wieku swoich matek w momencie
ich urodzenia. W 2019 r. w wielkopolskim warto$¢ wspoétczynnika reprodukcji brutto wyniosta 0,746
(0,756 w 2018 r.), co przy zatozeniu statego wzorca ptodnosci z danego roku oznacza, ze na 100 kobiet
w wieku rozrodczym przypadato 75 zywo urodzonych cérek (76 w 2018 r). W kraju wskaznik ten osia-
gnat poziom 0,690 (w 2018 r. 0,696). Wyzsze wartosci wspdétczynnika reprodukcji brutto odnotowano
na wsi, gdzie wyniést on 0,773 w 2019 . (0,781 w 2018 r.) wobec 0,720 w miastach (0,732 przed rokiem),
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Co 0znacza, ze przy takich samych warunkach ptodnosci generacja matek w wojewddztwie wielkopol-
skim zostataby zastgpiona przez mniejsza populacje cérek, ktéra w miastach stanowitaby 72,0% wyjscio-
wej populacji matek, a na wsi 77,3%. W przekroju powiatéw wartos¢ wspdtczynnika reprodukgji brutto
wahata sie od 0,616 w Kaliszu (w 2018 r. 0,698) do 0,932 w powiecie wolsztyriskim (0,841 przed rokiem).

W 2019 r. wspdtczynnik dynamiki demograficznej w wielkopolskim wynidst 1,094 (przed rokiem 1,104),
czyli na kazde 100 zgonéw odnotowano 109 urodzen zywych (110 w 2018 r.). W kraju przecietnie war-
tos¢ wspotczynnika wyniosta 0,915 (0,937 w 2018 r.). Wspétczynnik dynamiki demograficznej byt wyzszy
na wsi, gdzie jego wartos$¢ wyniosta 1,263 wobec 0,970 w miastach (przed rokiem 1,261 wobec 0,990).
W 2019 r. w 22 powiatach wojewddztwa wielkopolskiego poziom wspétczynnika dynamiki demogra-
ficznej przekraczat 1,00 (przed rokiem byty to 24 jednostki). Najbardziej wyrdzniat sie powiat poznanski,
gdzie jego wartos¢ wyniosta 1,700, tj. na 100 zgondéw przypadato 170 urodzen zywych (przed rokiem
171). Wysokie wartosci zanotowano takze w powiatach leszczyriiskim i grodziskim, gdzie na 100 zgo-
néw przypadato odpowiednio 139 i 135 urodzen zywych (w 2018 r. 128 i 140 urodzen zywych). Najniz-
szg wartoscig wspotczynnika dynamiki demograficznej charakteryzowat sie Kalisz, gdzie w przeliczeniu
na 100 zgondéw przypadato 61 urodzen zywych (wobec 70 przed rokiem).

2.6. Umieralnosc¢
2.6. Mortality

W 2019 r. w wojewoddztwie wielkopolskim zanotowano 34,3 tys. zgondw, tj. 0 2,5% mniej niz przed ro-
kiem. Wspotczynnik zgonéw na 1000 ludnosci przecietnie wynidst 9,80 wobec 10,06 w 2018 r. W kra-
ju natezenie zgondéw byto wyzsze niz przecietnie w wojewoédztwie (10,67 wobec 10,78 przed rokiem).
Wielkopolskie zajeto 4. lokate, a wojewddztwami z najnizszymi wskaznikami zgonéw byty: podkarpackie
(9,41), pomorskie (9,60) i matopolskie (9,69).

W przekroju terytorialnym najwyzsza umieralnos¢ w 2019 r. odnotowano w Kaliszu, gdzie na 1000 lud-
nosci przypadto 13,16 zgonéw (12,86 w 2018 r.), a takze w powiatach miedzychodzkim (11,36 wobec
9,80 przed rokiem) i kolskim (10,88 wobec 11,38), natomiast najnizsze natezenie zgonéw zaobserwowa-
no w powiecie poznanskim (7,47 wobec 7,68).
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Mapa 14. Zgony na 1000 ludnosci wedtug powiatéw i gmin w 2019 .
Map 14. Deaths per 1000 population by powiats and gminas in 2019
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W wielkopolskim, podobnie jak w kraju, obserwuje sie zjawisko nadumieralnosci mezczyzn. W przypad-
ku mezczyzn wskaznik zgonéw w 2019 r. ksztattowat sie na poziomie 10,49 (w kraju 11,39), natomiast
wéréd kobiet wyniést on 9,15 (w kraju 10,01). Wspétczynniki umieralnosci mezczyzn byty wyzsze niz ko-
biet we wszystkich grupach wieku za wyjatkiem grupy od 5 do 9 lat. Szczegdlnie wysoka nadumieral-
nos¢ mezczyzn wystepuje w grupie wieku 30-34 lat. W 2019 r. w tej grupie wieku natezenie zgonéw
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mezczyzn 3,7-krotnie przekraczato natezenie zgondéw wsréd kobiet. Nieco ponad 3-krotnie wiekszy
wspoétczynnik umieralnosci wystapit wréd mezczyzn w przedziale wieku 35-39 i 25-29. Wysoki poziom
wskaznika (2,8-2,6 razy wyzszy) utrzymywat sie w grupie mezczyzn w wieku 40-44, 45-49 oraz 20-24
lat.

Wiek srodkowy osoby zmartej w 2019 r. wynidst 75,5 lat i byt nizszy niz przed rokiem (76,2 lat). W kraju
mediana wieku zmartych uksztattowata sie na poziomie 76,9 lat wobec 77,2 lat w 2018 r. Wiek $rodkowy
zmartych kobiet (81,6 lat) byt o prawie 11 lat wyzszy niz mezczyzn (70,9 lat). Mediana wieku zmartej lud-
nosci miejskiej byta wyzsza o 0,8 roku niz wiejskiej (75,9 lat wobec 75,1 lat).

W 2019 r. zarejestrowano 120 zgonéw niemowlat, tj. 0 38 mniej niz przed rokiem. Wspétczynnik liczony
na 1000 urodzen zywych wyniést 3,20 i byt nizszy od notowanego w 2018 r. (4,07), przy przecietnej war-
tosci dla kraju 3,77 (wobec 3,85 przed rokiem).

Czesciej umierali chfopcy (3,22 na 1000 urodzen zywych wobec 3,19 w przypadku dziewczynek;
w 2018 r. 4,83 wobec 3,28), wiecej zgondéw niemowlat odnotowano w miastach (Srednio 3,23 zgony
na 1000 urodzen zywych wobec 3,17 na wsi; w 2018 r. 3,52 wobec 4,67). W 2019 r. stosunkowo najwiek-
sze natezenie zgondw wsrdd niemowlat wystapito w powiatach grodziskim (7,62 wobec 4,39 w 2018 r.)
ztotowskim (7,39 wobec 5,71) oraz leszczyriskim (6,14 wobec 1,56), a najmniejsze w powiatach szamo-
tulskim (1,03 wobec 8,03 w 2018 r.) i kolskim (1,24 wobec 7,95). Jedynym powiatem, w ktérym nie odno-
towano zgonéw niemowlat w 2019 r. byt czarnkowsko-trzcianecki.

W 2019 r. z ogdlnej liczby zmartych niemowlat 70,8% zmarto przed ukoriczeniem pierwszego miesigca
zycia (w okresie noworodkowym), w tym 55,8% wszystkich przypadkéw w okresie pierwszego tygo-
dnia zycia (w ubiegtym roku odpowiednio 76,6% i 58,9%). Najwiecej zgonéw niemowlat dotyczyto tych,
ktérych waga wynosita ponizej 2500 g - 70,8%, w tym 28,3% niemowlat wazyto ponizej 1000 g (wobec
70,3%i46,2% w 2018 r.).

2.7. Zgony wedtug przyczyn
2.7. Deaths by causes

Do najczestszych przyczyn zgonéw (wedtug Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb i Pro-
bleméw Zdrowotnych - X Rewizja) w wojewddztwie wielkopolskim nalezg choroby uktadu krazenia
oraz nowotwory. W 2018 r. choroby ukfadu krazenia doprowadzity do 35,9% zgonéw (rok wczesniej
do 35,5%), a ich liczebno$¢ w stosunku do 2017 r. zwiekszyta sie 0 6,8%. W przeliczeniu na 10 tys. ludno-
$ci przypadato 36,1 zgonéw spowodowanych ta przyczyng (34,5 zgondéw wsréd mezczyzn i 37,7 w gru-
pie kobiet; w 2017 r. odpowiednio: 33,9, 32,4 i 35,3). Wielkopolskie na tle innych wojewdédztw charak-
teryzowato sie najnizszym wskaznikiem umieralnosci w nastepstwie choréb uktadu krazenia, zajmujac
1. lokate przed warminsko-mazurskim (37,7), mazowieckim (37,8) i kujawsko-pomorskim (39,5), przy
przecietnym poziomie wspotczynnika w kraju réwnym 43,7 (w 2017 r. 43,5). Czesciej niz przecietnie
w wojewddztwie choroby ukfadu krazenia byty przyczyna zgondéw m.in. w powiatach: rawickim (48,7
zgondéw na 10 tys. ludnosci wobec 42,2 zgony w 2017 r.), ostrzeszowskim (48,7 wobec 42,4), jarocin-
skim (47,5 wobec 41,4), krotoszynskim (46,9 wobec 42,6), stupeckim (46,2 wobec 37,0), gostynskim (43,5
wobec 37,1) oraz pleszewskim (42,8 wobec 43,0). Umieralnos¢ z powodu choréb uktadu krazenia jest
zréznicowana ze wzgledu na wiek. W 2018 r. wérdd oséb starszych (w wieku 65 lat i wiecej) choroby
te stanowity przyczyne 40,7% wszystkich zgondéw, natomiast wsréd oséb w wieku ponizej 65 lat — 21,1%
(w 2017 r. odpowiednio 41,0% i 19,7%).

Odsetek zgonoéw wskutek choréb nowotworowych w 2018 r. uksztattowat sie na poziomie 28,4% (28,6%
w 2017 r.), a ich liczba w ciggu roku wzrosta o 5,0%. Na 10 tys. ludnosci przypadato przecietnie 28,6 zgo-
néw wywotanych ta przyczyna (w 2017 r. 27,3). Wréd mezczyzn wskaznik byt wyzszy i wynidst 31,6 zgo-
néw wobec 25,7 zgondéw wsrdéd kobiet (w 2017 r. 31,0 wobec 23,7). W kraju wskutek choroby nowotwo-
rowej zanotowano srednio 28,4 zgondw na 10 tys. ludnosci (w 2017 r. 27,8). W przekroju terytorialnym
w 2018 r. najwieksze natezenie zgonéw spowodowanych chorobg nowotworowa wystapito w Koninie
(37,2 zgonoéw na 10 tys. ludnosci wobec 28,9 w 2017 r.), powiecie pilskim (32,9 wobec 28,5), ostrowskim
(32,5 wobec 29,0) oraz w Poznaniu (32,5 wobec 31,7) natomiast najmniejsze w powiatach konifskim
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(22,3 wobec 23,2) oraz poznanskim (22,5 wobec 21,8). W 2018 r. w choroby nowotworowe stanowity
przyczyne ponad jednej trzeciej wszystkich zgondéw w grupie wieku ponizej 65 lat (33,6% wobec 34,4%
w 2016 r.). W grupie 0s6b starszych, tj. powyzej 65 roku zycia zanotowano wiekszy udziat zgondéw spo-
wodowanych ta przyczyna (26,7% wobec 26,5% w 2017 r.).

Liczba zgonéw spowodowanych chorobami uktadu oddechowego wzrosta w skali roku o 10,9% do po-
ziomu 2,5 tys. Dotyczyto to zwtaszcza mezczyzn, dla ktérych wzrost wynidst 13,5% wobec 7,8% w grupie
kobiet. Odsetek zgonoéw z tej przyczyny w ciggu roku zwiekszyt sie 0 0,3 p.proc. do 7,0%.

Zwiekszyta sie rowniez liczba zgondw, ktérych przyczyna byly choroby uktadu trawiennego (wzrost
0 11,6%), a ich udziat w ogdlnej liczbie zgondw wzrdst nieznacznie z 3,3% do 3,5%.

W 2018 r. najczestszymi przyczynami zgondw niemowlat byly stany rozpoczynajace sie w okresie oko-
toporodowym, tzn. powstajace w trakcie trwania cigzy i w okresie pierwszych 6 dni zycia noworodka
(51,3% ogdlnej liczby zgonéw niemowlat) oraz wady rozwojowe wrodzone (44,9%). W 2017 r. odsetki
te wyniosty odpowiednio 46,2%% i 43,6%.

2.8. Przyrost naturalny
2.8. Natural increase
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Tablica 12.
Table 12.

Wynik uwarunkowan oddziatujgcych na poziom urodzen i zgondéw znajduje odzwierciedlenie w warto-
$ci przyrostu naturalnego, ktéry stanowi podstawowy czynnik wptywajacy na sytuacje demograficzna.

Przyrost naturalny w 2019.
Natural increase in 2019

Wyszczegélnienie Ogotem Miasta Wies
Specification Total Urban areas Rural areas

W liczbach bezwzglednych
In absolute numbers

Ogoétem 3206 -595 3801
Total

Mezczyzni 1433 -158 1591
Males

Kobiety 1773 -437 2210
Females

Na 1000 ludnosci
Per 1000 population

Ogoétem 0,92 -0,31 2,37
Total

Mezczyzni 0,84 -0,18 1,99
Males

Kobiety 0,99 -0,44 2,75
Females

W wyniku spadku liczby urodzen i wzrostu liczby zgonéw, w 2019 r. w wielkopolskim zaobserwowano
nizszy niz przed rokiem przyrost naturalny. Wspétczynnik przyrostu naturalnego ogétem w przeliczeniu
na 1000 ludnosci wynioést +0,92 wobec +1,05 w 2018 r. Oznacza to, ze na kazde 100 tys. ludnosci woje-
wodztwa przybyty 92 osoby. W miastach ubytek ludnosci pogtebit sie (z-0,11 do -0,31), natomiast na wsi
wspétczynnik przyrostu naturalnego obnizyt sie, ale pozostat dodatni (z +2,43 do +2,37). Na tle innych
wojewddztw wielkopolskie zajmowato 3. miejsce, a najwyzszy przyrost ludnosci zaobserwowano w po-
morskim (+1,54) i matopolskim (+1,16).
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Mapa 15. Przyrost naturalny na 1000 ludnosci wedug powiatéw i gmin w 2019 r.
Map 15. Natural increase per 1000 population by powiats and gminas in 2019
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W 2019 r. w wiekszosci powiatéw przyrost naturalny byt dodatni, a najwiekszy obserwowano w po-
wiatach: poznanskim (gdzie wspdtczynnik wynidst +5,23 wobec +5,47 w 2018 r.), wolsztyriskim (+3,33
wobec +3,89) i grodziskim (+3,29 wobec +3,79). Ujemne wartosci wspdtczynnik przyrostu naturalne-
go przyjat w 13 powiatach (przed rokiem w 10), a najnizsze odnotowano w Kaliszu (-5,11 wobec -3,89
w 2018 r.), Koninie (-2,37 wobec -2,51) oraz powiecie miedzychodzkim, gdzie wobec dodatniej wartosci
przed rokiem (1,14) w 2019 odnotowano ubytek (-1,87).

Obraz znacznie bardziej zréznicowany ujawnia sie przy analizowaniu przyrostu naturalnego w przekro-
ju gminnym. W gminach miejskich przecietna warto$¢ wspotczynnika w 2019 r. wynosita -0,74 (wobec
-0,50 w 2018 r.), wahajac sie miedzy -5,11 w Kaliszu a +2,79 w Luboniu (powiat poznanski). Dla gmin
miejsko-wiejskich srednia warto$¢ wspétczynnika byta dodatnia i ksztattowata sie na poziomie +1,27
(w 2018 r. +1,47), przy czym wartosci rozkfadaty sie miedzy -5,50 w gminie Dobra (powiat turecki)
a +10,59 w Kérniku (poznanski). Ponadto w 2019 r. w 3 gminach miejsko-wiejskich: Golina w powiecie
koninskim, Jarocin w powiecie jarocinskim i Osieczna w leszczyrskim zarejestrowano taka sama liczbe
urodzen zywych i zgondéw. Duze zréznicowanie wartosci wspdtczynnik przyrostu naturalnego przyj-
mowat w gminach wiejskich (Srednia +2,56 wobec +2,47 w 2018 r.). Najnizej ksztattowat sie w gminach:
Tarnéwka w powiecie ztotowskim (-6,88), Obrzycko — w szamotulskim (-5,78) i Chodéw — w kolskim
(-5,25), natomiast najwyzsze wartosci odnotowano w gminach powiatu poznanskiego: Komorniki
(+13,61), Kleszczewo (+8,61) i Dopiewo (+7,88).
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Przemieszczenia ludnosci zwigzane ze zmiang miejsca zamieszkania sg istotnym czynnikiem wptywaja-
cym na sytuacje demograficzng danego regionu. Migracje, zarowno wewnetrzne — rozpatrywane w skali
kraju oraz wojewodztwa - jak i zagraniczne, rzutujg na ksztattowanie sie liczby ludnosci, gestosci zalud-
nienia, struktury wedtug wieku oraz pici. Te procesy ludnosciowe implikuja kolejne, takie jak zawieranie
matzenstw czy przyrost naturalny. Koncowy wynik ilosciowy proceséw migracyjnych dla danej populacji
wyrazany jest za pomoca salda migracji, czyli réznicy pomiedzy naptywem i odptywem ludnosci.

Saldo migracji ludnosci
Net migration of population
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a Do obliczenia salda migracji wykorzystano dane o migracjach wewnetrznych za 2015 r. i migracjach zagranicznych za 2014 .
a To calculate net migration, data on internal migration for 2015 and data on international migration for 2014 were used.

W wojewddztwie wielkopolskim od kilkunastu lat (za wyjatkiem 2015 r.) obserwuje sie dodatnie saldo
migracji ludnosci - liczba zameldowan na pobyt staty przewyzsza liczbe wymeldowan z pobytu state-
go, przy czym w ruchu wewnetrznym saldo migracji jest dodatnie, a w zagranicznym niemal przez caty
okres ujemne (do 2015 r.; od 2016 r. notuje sie saldo migracji utrzymujace sie na niewielkim dodatnim
poziomie).

W 2019 r. w wielkopolskim ogdlne saldo migracji na pobyt staty w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw
wyniosto +0,42 (wobec +0,37 w 2018 r.). W miastach odnotowano ubytek ludnosci na poziomie -3,52,
natomiast na wsi przyrost +5,07 (przed rokiem odpowiednio -3,28 i +4,72). W skali kraju wspoétczynniki
salda migracji na pobyt staty odzwierciedlaty podobny charakter i kierunek przeptywéw migracyjnych
- niewielkie dodatnie saldo ogétem (+0,16 wobec +0,09 w 2018 r.), ubytek wedréwkowy na obszarach
miast (-1,10 wobec -1,13), a przyrost migracyjny na terenach wiejskich (+2,06 wobec +1,94).
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Tablica 13. Migracje wewnetrzne i zagraniczne ludnosci na pobyt staty w 2019 r.
Table 13. Internal and international migration of population for permanent residence in 2019

Ogotem Miasta Wies Ogotem Miasta Wies
Total Urban areas | Rural areas Total Urban areas | Rural areas
Wyszczegoélnienie
Specification
w liczbach bezwzglednych na 1000 ludnosci
in absolute numbers per 1000 population
Naptyw
Inflow

Ogoétem 48996 20614 28382 14,02 10,89 17,71
Total
Z miast 27921 9163 18758 7,99 4,84 11,70
From urban areas
Ze wsi 20063 10802 9261 5,74 5,71 5,78
From rural areas
Z zagranicy 1012 649 363 0,29 0,34 0,23
From abroad

Odptyw

Outflow
Ogotem 47536 27274 20262 13,60 14,41 12,64
Total
Do miast 20238 9036 11202 5,79 4,77 6,99
To urban areas
Na wies 26543 17700 8843 7,59 9,35 5,52
To rural areas
Za zagranice 755 538 217 0,22 0,28 0,14
Abroad

Saldo migracji
Net migration

Ogoétem 1460 -6660 8120 0,42 -3,52 5,07
Total
Wewnetrznych 1203 -6771 7974 0,34 -3,58 4,97
Internal
Zagranicznych 257 111 146 0,07 0,06 0,09

International

Wiekszos¢ gmin charakteryzowata sie ujemnym saldem migracji na pobyt staty. W 2019 r. przyrost licz-
by ludnosci stwierdzono w 83 sposréd 226 gmin regionu. Gminy te byly zlokalizowane przede wszyst-
kim w poblizu stolicy wojewddztwa, ale takze wokdt Gniezna, Leszna i Turku. Najwyzsze dodatnie sal-
do migracji w przeliczeniu na 1000 ludnosci odnotowano w gminach powiatu poznanskiego: Dopiewo
(+41,55 wobec +31,11 w 2018 r.), Kleszczewo (+40,96 wobec +44,38), Rokietnica (+40,38 wobec +42,65),
Kornik (+40,13 wobec +39,55), Tarnowo Podgérne (+31,30 wobec +28,08), Komorniki (+27,56 wobec
+30,16) oraz w powiecie leszczyfiskim w gminie Lipno (+27,26 wobec +19,05). Najwieksze ubytki ludno-
$ci zaobserwowano natomiast w gminach: Wysoka w powiecie pilskim (-15,98 wobec -10,51 w 2018 r.),
Chodéw w kolskim (-14,44 wobec -2,93) i Wapno w wagrowieckim (-14,07 wobec -3,01).
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Mapa 16. Saldo migracji wewnetrznych i zagranicznych na pobyt stalty na 1000 ludnosci wedtug powiatow
igminw 2019r.
Map 16. Internal and international net migration for permanent residence per 1000 population by powiats and
gminas in 2019
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3.1. Migracje wewnetrzne na pobyt staly
3.1. Internal migration for permanent residence

68

Wiekszos¢ przeptywdw migracyjnych — ktére okreslane sa jako zmiany gminy zamieszkania lub przeno-
szenie sie z terenéw miejskich do wiejskich albo odwrotnie w ramach gminy miejsko-wiejskiej — doko-
nuje sie w obrebie kraju w ramach migracji wewnetrznych.

W 2019 r. w wojewoddztwie wielkopolskim w ruchu wewnetrznym naptyw migracyjny objat 48,0 tys.
0s6b i byt 0 4,7% wiekszy niz przed rokiem. Odptyw migracyjny dotyczyt w tym czasie 46,8 tys. os6b
i zwiekszyt sie w tempie zblizonym do wzrostu naptywu. W miastach na pobyt staty zameldowato sie
20,0 tys. osob, a na wsi — 28,0 tys. oséb. Odptyw migracyjny z terenéw miejskich dotyczyt 26,7 tys.
0s6b, z ktorych 17,7 tys. wyprowadzito sie na wies. Ze wsi wymeldowato sie w tym czasie 20,0 tys. oséb,
a 11,2 tys. sposrdd nich przeniosto sie do miast. Saldo migracji w ruchu wewnetrznym wyniosto +1203
osoby (wobec +1121 w 2018 r.), przy czym w miastach — ze wzgledu na wiekszy odptyw ludnosci - miato
ono wartos$¢ ujemng (-6771), podobnie jak przed rokiem (-6319). W przeliczeniu na 1000 ludnosci wspot-
czynnik salda migracji wewnetrznej w wielkopolskim uksztattowat sie na poziomie +0,34 (wobec +0,32
w 2018 r.), w miastach przyjat on warto$¢ ujemna -3,58, podczas gdy na wsi wyniost +4,97 (przed ro-
kiem byto to odpowiednio -3,33 i +4,68). W 2019 r. - podobnie jak w latach poprzednich - oprécz wiel-
kopolskiego, tylko cztery wojewddztwa, tj. mazowieckie, pomorskie, matopolskie i dolnoslaskie charak-
teryzowaly sie naptywem ludnosci wiekszym od odptywu (wspétczynnik salda migracji na 1000 ludnosci
wynosit dla nich odpowiednio: 2,92, 2,55, 1,74 i 1,45). Poza tym trzy z nich: mazowieckie, pomorskie
i matopolskie wyrézniaty sie dodatnim saldem migracji zaréwno dla miast, jak i dla wsi. Pozostate 11 wo-
jewddztw na skutek migracji wewnetrznych notowaty ubytek liczby ludnosci (najwiecej mieszkancéow
utracito lubelskie — okoto 3 osoby na 1000 ludnosci).

Najwiecej przemieszczer migracyjnych (ponad 80%) dokonuje sie w ramach wojewddztwa zamieszka-
nia. Dla opuszczajacych wielkopolskie w 2019 r., podobnie jak w poprzednich latach, cel migracyjny naj-
czesciej stanowity wojewddztwa: dolnoslaskie, mazowieckie, kujawsko-pomorskie i zachodniopomor-
skie. Do wielkopolskiego migrowali natomiast przede wszystkim mieszkarcy wojewddztw osciennych:
kujawsko-pomorskiego, lubuskiego, zachodniopomorskiego i dolnoslaskiego.

Decyzje o zmianie miejsca zamieszkania nieco czesciej podejmowaty kobiety niz mezczyzn. W 2019 r.
wsréd oséb meldowanych na pobyt staty w ruchu wewnetrznym (naptyw) kobiety stanowity 52,9%,
a wséréd wymeldowanych (odptyw) - 52,8%. Udziaty te nie zmienity sie istotnie w poréwnaniu
22018 1. (52,5% i 52,4%). Najwieksza mobilnos¢ charakteryzuje osoby w wieku od 25 do 39 lat (migranci
z tej grupy wieku w 2019 r. stanowili 43,2% og6tu przybywajacych i emigrujacych w wojewoédztwie wiel-
kopolskim). W przypadku migracji miedzywojewddzkich najwiekszy ruch zarejestrowano w tym samym
przedziale wieku — udziat migrantéw w wieku 25-39 lat wynidst 48,8%.

W 2019 r. najwiekszy naptyw i odptyw migracyjny w ramach migracji wewnetrznych, podobnie jak przed
rokiem, zanotowano w powiecie poznanskim (12573 wobec 5589 os6b) oraz w Poznaniu (6181 wobec
8030). Stosunkowo duza byta w tych powiatach takze réznica miedzy naptywem a odptywem w ruchu
wewnetrznym (odpowiednio +6984 i -1849). Saldo migracji liczone na 1000 ludnosci wyniosto w po-
znanskim +17,70, a w Poznaniu -3,45 (wobec odpowiednio +16,82 i -3,87 w 2018 r. ). Do grupy powia-
téw o najnizszych wartosciach tego wspétczynnika (poza Poznaniem) nalezat Konin (-7,70 wobec -6,73
w 2018 r.), Leszno (-4,64 wobec -4,70), a takze powiaty: kolski (-4,57 wobec -3,54), pilski (-4,32 wobec
3,04) i Ztotowski (-3,48 wobec -1,69). W ciggu roku zmniejszyta sie liczba powiatéw o dodatnim saldzie
migracji — z 8 na 5. Powiatami o dodatnim saldzie migracji, liczonym na 1000 mieszkanicéw pozostaty
(oprécz poznanskiego): leszczynski (8,59 wobec 7,75 w 2018 r.), sredzki (3,53 wobec 2,04), szamotul-
ski (3,22 wobec 2,22) i wrzesinski (2,90 wobec 1,91). Natomiast powiatami, ktére w 2019 r. w stosunku
do 2018 r. odnotowaty zmiane salda z dodatniego na ujemny, byty: koninski, jarocinski i nowotomyski.
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Mapa 17. Naplyw migrantéw z innych wojewédztw do wojewddztwa wielkopolskiego na pobyt staty
wedtug ptci w 2019 r.
Map 17. Inflow of migrants from other voivodships to Wielkopolskie Voivodship for permanent residence
by sex in 2019
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Mapa 18.

Map 18.

Odptyw migrantow z wojewodztwa wielkopolskiego do innych wojewo6dztw na pobyt staty
wedtug ptci w 2019 r.

Outflow of migrants from Wielkopolskie Voivodship to other voivodships for permanent residence
by sexin 2019
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Ruch migracyjny jest utozsamiany z poziomem atrakcyjnosci danego obszaru. Rozpatrujac jego zréz-
nicowanie, warto zwréci¢ uwage na proporcje salda migracji do ogdlnego obrotu migracyjnego, gdyz
wartosci sald migracji moga by¢ takie same, zaréwno w przypadku duzego naptywu, jak i odptywu,
a takze znacznie mniejszej wielkosci tych komponentéw. Parametrem przedstawiajagcym ten stosunek
jest wskaznik atrakcyjnosci migracyjne;j.

Wskaznik atrakcyjnosci migracyjnej (miernik efektywnosci migracji) pokazuje relacje pomiedzy
obrotem wedréwkowym (suma naptywu i odptywu) a saldem migracji na pobyt staty (réznicg napty-
wu i odptywu). Warto$¢ wskaznika zawiera sie w przedziale od -1 do +1, przy czym im wskaznik jest
blizszy wartosci +1, tym wieksza role odgrywa naptyw, a mniejsza — odptyw ludnosci.

W 2019 r. wielkopolskie cechowato sie wskaznikiem na poziomie 0,01 (podobnie jak przed rokiem),
co $wiadczyto o atrakcyjnosci wojewddztwa do zamieszkania (5. lokata w kraju). Najbardziej atrakcyjne
dla migrantéw byto wojewo6dztwo mazowieckie — warto$¢ miernika w 2019 r.i 2018 r. wynosita 0,11.

Analizujac wskaznik efektywnosci migracji w ujeciu powiatowym, w 2019 r. najbardziej atrakcyjnymi te-
renami do zamieszkania byty powiaty, dla ktérych réwniez wspétczynnik salda migracji na 1000 miesz-
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Mapa 19.
Map 19.

kancéw byt dodatni, a mianowicie: poznanski (0,38, podobnie w 2018 r.), leszczynski (0,26 wobec 0,25
w 2018 r.), Sredzki (0,14 wobec 0,08), szamotulski (0,11 wobec 0,08), wrzesinski (0,10 wobec 0,07). W po-
réwnaniu z 2018 r. atrakcyjnos¢ dla migrantéw w tych jednostkach zwiekszyta sie. lloraz salda migracji
do jej obrotu, oscylujacy blisko zera, ale nadal ujemny, zanotowano w powiecie konifnskim (-0,00 wobec
0,01 przed rokiem), a takze kaliskim (-0,01 wobec -0,03) i Sremskim (-0,01 wobec -0,04), dla ktérych jed-
nak wskaznik nieznacznie sie poprawit.

Pozostate powiaty maja charakter w duzym stopniu emigracyjny. Do powiatéw o najnizszej wartosci
miernika atrakcyjnosci migracyjnej zaliczono Konin (-0,31 wobec -0,30 w 2018 r.) i Leszno (-0,21, po-
dobnie przed rokiem), ktére zajmowaty podobne lokaty jak w 2018 r. Mniej atrakcyjne dla migrantéw
byty réwniez powiaty: pilski (-0,19 wobec -0,14 w 2018 r.), kolski (-0,18 wobec -0,17), Kalisz (-0,17 wobec
-0,14), a takze powiat czarnkowsko-trzcianecki (-0,15 wobec -0,12). W ciggu roku najbardziej na atrak-
cyjnosci migracyjnej zyskaty powiaty: Sredzki i wolsztynski (w obu przypadkach miernik efektywnosci
migracji zwiekszyt sie 0 0,05) oraz kepinski (wzrost o 0,04), natomiast najbardziej stracit grodziski (w sto-
sunku do 2018 r. wskaznik zmniejszyt sie o 0,13) oraz jarocinski (spadek o 0,11). Poznar pod wzgledem
atrakcyjnosci migracyjnej znajdowat sie na 25. miejscu (z wartoscig miernika -0,13), tj. o 6 pozycji wyzej
niz w 2018 r. (ze wskaznikiem -0,16).

Wskaznik atrakcyjnosci migracyjnej wedtug powiatéw w 2019 r.
Migration attractiveness index by powiats in 2019
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3.2. Migracje zagraniczne na pobyt staly
3.2. International migration for permanent residence

72

Wykres 18.
Chart 18.

W aspekcie wojewddztwa wielkopolskiego migracje zagraniczne na pobyt staly mozna rozpatrywac jako
emigracje mieszkancéw wojewddztwa poza granice kraju oraz jako imigracje cudzoziemcéw z panstw
zewnetrznych do Polski, a w jej granicach do wielkopolskiego.

W 2019 r., podobnie jak przed rokiem, poza granicami Polski osiedlito sie na state 755 mieszkancéw
wojewddztwa wielkopolskiego, natomiast z zagranicy przybyto tu 1012 0séb (o 96 oséb wiecej niz
w 2018 r.). Saldo migracji zagranicznej wyniosto +257 oséb, przed rokiem réznica miedzy liczba imigran-
tow a emigrantéw wynosita +161 oséb. Natezenie salda migracji zagranicznej na 1000 ludnosci wyniosto
+0,07 w 2019 r. wobec +0,05 w roku poprzednim. W miastach wskaznik byt nieznacznie nizszy i wynidst
+0,06, natomiast na wsi osiggnat wartos¢ nieco wyzsza +0,09 (w 2018 r. saldo migracji liczone na 1000
ludnosci w miastach i na wsi ksztattowato sie na poziomie podobnym do $redniej wojewddzkiej).

Migracje zagraniczne na pobyt staty w 2019 .
International migration for permanent residence in 2019
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Gtéwne kierunki migracji zagranicznych nie ulegaja zmianie, jednak ich natezenie przybiera rézne roz-
miary. W 2019 r. mieszkancy wojewddztwa wielkopolskiego emigrowali przede wszystkim do Niemiec
(30,9% ogdtu emigrantéw wobec 28,6% w 2018 r.) i Wielkiej Brytanii (28,5% wobec 30,7%). Wyjezdzaja-
cy z wielkopolskiego stosunkowo czesto wybierali takze Holandie (11,3% wobec 10,3% przed rokiem),
Irlandie (4,5%; wobec 4,8%), Belgie (4,1% wobec1,9%), Francje (2,6% wobec 2,8%), Danie (2,3% wobec
1,5%), Szwecje (2,3% wobec 0,8%) i Norwegie (2,0% wobec 2,1%), a z krajéw pozaeuropejskich - Stany
Zjednoczone (2,8% wobec 2,6%).

W 2019 r. najwiecej oséb z zagranicy do wielkopolskiego przybyto z Wielkiej Brytanii (25,4% ogdlnej
liczby imigrantow; 22,2% w 2018 r.) i Niemiec (17,1% wobec 17,9%), a nastepnie z Ukrainy (12,0% wobec
12,9%), Holandii (7,1% wobec 5,8%), a takze Irlandii (5,7%, podobnie jak przed rokiem), Biatorusi (3,5%
wobec 4,4% ) oraz Francji (2,7% wobec 2,6%).

Emigruje przede wszystkim ludno$¢ mtoda — rodziny z dzie¢mi. W 2019 r. wéréd wyjezdzajacych na state
zagranice 64,5% stanowity osoby w wieku produkcyjnym mobilnym (18-44 lata), a 14,4% - dzieci w wie-
ku do 14 lat. Wsrdd liczby emigrantéw niewielkg przewage posiadaty kobiety (53,4%). Czesciej emigro-
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wali mieszkancy miast (71,3%). W grupie imigrantéw przewazali liczebnie mezczyzni (55,6%). Wsréd lud-
nosci naptywowej z zagranicy osoby w wieku do 44 lat stanowity 82,0%.

3.3. Migracje na pobyt czasowy
3.3. Migration for temporary stay

W3réd migracji zaleznych od czasu pobytu wyrézniamy migracje czasowe. W koricu 2019 r. w wojewddz-
twie wielkopolskim na pobyt czasowy ponad 3 miesigce zameldowanych byto 43,8 tys. 0séb, a czasowo
nieobecnych w miejscu statego zameldowania byto 42,9 tys. oséb. W poréwnaniu z 2018 r. odnotowano
spadek zaréwno liczby oséb, ktére zameldowaty sie na pobyt czasowy ponad 3 miesigce (o 1,9% mniej),
jak i liczby 0s6b czasowo nieobecnych (0 2,2% mniej). Saldo wewnetrznych migracji na pobyt czasowy
pozostato dodatnie i ksztattowato sie na poziomie +921, tj. wyzszym niz w 2018 r. (+823). W przelicze-
niu na 10 tys. mieszkancéw dawato to przecietnie +3 osoby (o 1 osobe wiecej niz przed rokiem). Od-
miennie niz w przypadku migracji wewnetrznych na pobyt staty, saldo ruchu wedréwkowego na pobyt
czasowy byto dodatnie w miastach (+6737 0séb) i ujemne na wsi (-5816 os6b). Na 10 tys. mieszkancéw
miast przypadato srednio 147 zameldowanych na pobyt czasowy oraz 111 0séb czasowo nieobecnych
(na wsi odpowiednio 100 os6b wobec 136 0séb). Dodatnie saldo migracji odnotowano w 14 z 35 powia-
téw wojewddztwa. Najwiekszg wartos¢ salda wewnetrznych migracji na pobyt czasowy zaobserwowano
w Poznaniu (+2941 oséb), Lesznie (+ 465) i Kaliszu (+404), natomiast najmniejsza w powiecie konirskim
(-496), ztotowskim (-438) oraz kolskim (-406).

W koncu 2019 r. liczba ludnosci czasowo nieobecnej w wojewddztwie w zwigzku z wyjazdem zagranice
wyniosta 4166 0s6b, tj. 0 230 wiecej niz w 2018 r,, co w przeliczeniu na 10 tys. ludnosci dawato 12 oséb
(przed rokiem 11). Poza granicami kraju przebywato czasowo najwiecej emigrantdéw z powiatu tureckie-
go (105 0s6b czasowo nieobecnych na 10 tys. ludnosci wobec 103 w 2018 r.), a takze z powiatu miedzy-
chodzkiego (66 oséb, podobnie przed rokiem) i Kalisza (36 wobec 30). Z kolei liczba oséb przybytych
z zagranicy na pobyt czasowy wedtug stanu na koniec 2019 r. wyniosta 22053 osoby i zwiekszyta sie pra-
wie 0 40% w poréwnaniu z rokiem poprzednim. Przyjezdzajacy z zagranicy na pobyt czasowy najchet-
niej wybierali Poznan (28,1% wobec 25,8% w 2018 r.), powiat poznanski (11,5% wobec 12,5%) i kepinski
(7,7% wobec 8,8%).
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Zestawienie wskaznikéw opisujacych zjawiska demograficzne takie jak urodzenia i zgony oraz migracje
wewnetrzne i zagraniczne, ktére decyduja o stanie i zmianach liczby ludnosci, czyli o przyroscie rzeczy-
wistym, pozwala okresli¢ stopien aktywnosci demograficznej jednostek terytorialnych. Podstawe typo-
logii demograficznej wedtug J.W. Webba stanowia przyrost naturalny i saldo migracji statej przeliczone
na 1000 ludnosci. W zaleznosci od znaku i wartosci bezwzglednej obu wspoétczynnikéw klasyfikacja
Webba wyréznia osiem typéw demograficznych (oznaczonych literami od A do H). Pierwsze cztery typy
odnosza sie do jednostek aktywnych demograficznie, czyli zaludniajacych sie w wyniku: przewagi przy-
rostu naturalnego nad ubytkiem migracyjnym (A), przyrostu migracyjnego i jeszcze wiekszego przyrostu
naturalnego (B), przyrostu naturalnego i jeszcze wiekszego przyrostu migracyjnego (C) oraz przewagi
przyrostu migracyjnego nad ubytkiem naturalnym (D). Cztery pozostate typy oznaczaja jednostki nie-
aktywne czyli wyludniajace sie wskutek: przewagi ubytku naturalnego nad przyrostem migracyjnym (E),
ubytku migracyjnego i jeszcze wiekszego ubytku naturalnego (F), ubytku naturalnego i jeszcze wiek-
szego ubytku migracyjnego (G) oraz przewagi ubytku migracyjnego nad przyrostem naturalnym (H).
W przypadku, gdy wartosci bezwzgledne wspdtczynnika przyrostu naturalnego i wspétczynnika salda
migracji statej sa rowne lub gdy warto$¢ jednego ze wspétczynnikdédw wynosi zero wprowadza sie dodat-
kowe typy (przejsciowe).

W 2019 r. wojewddztwo wielkopolskie, obok matopolskiego, mazowieckiego i pomorskiego, znalazto
sie w grupie wojewddztw okreslonych jako aktywne demograficznie i pozostato w typie B. Wzrost liczby
ludnosci byt tu konsekwencja dodatniego przyrostu naturalnego przewyzszajacego przyrost migracyjny.
Znacznie bardziej ztozony obraz aktywnosci demograficznej wojewddztwa ujawnia sie w przekroju tery-
torialnym. W 2019 r. w grupie aktywnych demograficznie, czyli zaludniajacych sie, znalazto sie 13 powia-
téw, z czego w 6 wzrost zaludnienia nastapit w wyniku zaréwno dodatniego przyrostu naturalnego, jak
i dodatniego salda migracji (typ B lub C). Byty to powiaty: koninski, leszczynski, poznanski, szamotulski,
Sredzki i wrzesinski. W 22 powiatach zmiany miaty charakter regresywny, przy czym najmniej korzystna
sytuacja wystapita w 13 z nich (typ F lub G), gdzie zaréwno przyrost naturalny, jak i saldo migracji byty
ujemne. Takie parametry charakteryzowaty m.in. 3 miasta na prawach powiatu — Kalisz, Konin i Leszno.
Przewaga ubytku migracyjnego nad przyrostem naturalnym wystapita w 9 powiatach (typ H), w tym
m.in. w Poznaniu. W poréwnaniu z 2015 r. 31 powiatéw nie zmienito swojego charakteru (20 z nich za-
chowaty regresywny charakter, a 11 — progresywny), natomiast gnieznienski i kaliski zmienity swoéj cha-
rakter z depopulacyjnego na rozwojowy, a koscianski i obornicki — z rozwojowego na depopulacyjny.

Poréwnujac wyniki klasyfikacji metoda Webba, przeprowadzonej na podstawie skumulowanego przy-
rostu naturalnego i skumulowanego salda migracji dla lat 2015-2019, mozna zaobserwowac, iz wiek-
szos$¢ powiatéw (blisko 60%) oraz potowa gmin byta zakwalifikowana do jednostek nieaktywnych, czyli
wyludniajacych sie. Liczba powiatéw charakteryzujacych sie ubytkiem ludnosci wyniosta 20, przy czym
8 powiatow zakwalifikowano do typdw F i G. Najliczniej reprezentowany byt typ H, do ktérego zakwali-
fikowano 12 powiatéw (gostynski, jarocinski, kepinski, krotoszyrski, miedzychodzki, ostrowski, ostrze-
szowski, pleszewski, rawicki, ztotowski oraz miasta Leszno i Poznan), gdzie ujemne saldo migracji nie
byto rekompensowane przez dodatni przyrost naturalny. Do typu E, w ktérym ujemny przyrost natural-
ny nie byt kompensowany przez dodatnie saldo migracji, nie zakwalifikowat sie Zaden powiat. Do typu
F, gdzie wystapit ubytek migracyjny i jeszcze wiekszy ubytek naturalny, zakwalifikowat sie tylko Kalisz.
W 7 powiatach, odznaczajacych sie ubytkiem naturalnym i jeszcze wigekszym ubytkiem migracyjnym
ludnosci, odnotowano typ G. W tej grupie obok Konina znalazty sie powiaty: chodzieski, czarnkow-
sko-trzcianecki, kolski, pilski, stupecki i turecki. W wiekszosci powiatéw wyludniajacych sie najwyzszy
ubytek migracyjny ludnosci, jako skutek ruchu wedréwkowego obserwowany byt w Koninie, gdzie
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na 1000 ludnosci ubyly 42 osoby (9 w wyniku ujemnego przyrostu naturalnego i 33 w wyniku migra-
¢ji). Do grupy jednostek aktywnych demograficznie (typ A — D) zakwalifikowano 15 powiatéw. Obsza-
ry o charakterze progresywnym koncentrowaty sie gtéwnie w centralnej i potudniowo-zachodniej cze-
$ci wojewddztwa. Przewage przyrostu naturalnego nad ubytkiem migracyjnym (typ A) odnotowano
w 9 powiatach (gnieznienskim, grodziskim, kaliskim, kosciarskim, nowotomyskim, obornickim, srem-
skim, wagrowieckim i wolsztyriskim). Dodatni przyrost naturalny jednoczesnie z dodatnim saldem mi-
gracji (typ B i C) zaobserwowano w 6 powiatach (koninskim, leszczyriskim, poznanskim, szamotulskim,
Sredzkim i wrzesinskim). Do typu D, gdzie wystepuje przewaga przyrostu migracyjnego nad ubytkiem
naturalnym, nie zostat zakwalifikowany zaden z powiatéw. Najlepsza sytuacja wystapita w powiecie po-
znanskim, gdzie na kazdy 1000 ludnosci przybyto 110 oséb (30 z tytutu przyrostu naturalnego i 80 z ty-
tutu migracji).

Z analizy danych skumulowanych dla lat 2015-2019 na poziomie gmin wynika, ze sposréd 226 jedno-
stek 112 byto rozwojowych, w tym w 73 wartosci obu omawianych miar byty dodatnie (typ B i C). Naj-
wiekszy przyrost ludnosci wystapit w gminach koncentrujgcych sie wokdt Poznania, przede wszystkim
w Komornikach, gdzie na 1000 ludnosci przybyto 229 oséb na 1000 ludnosci (70 z tytutu przyrostu na-
turalnego i 159 z tytutu migracji), Dopiewie — 226 oséb (odpowiednio 49 i 177), Kérniku — 222 osoby
(odpowiednio 46 i 176), Rokietnicy — 219 0s6b (odpowiednio 49 i 177) i Kleszczewie — 213 oséb (od-
powiednio 50 i 163). Gmin o charakterze depopulacyjnym byto 114, przy czym w 46 przyrost naturalny
i saldo migracji byty ujemne; najwiecej oséb — 70 na 1000 ludnosci — ubyto w gminie wiejskiej Chodéw
w powiecie kolskim (22 z tytutu ubytku naturalnego i 48 z tytutu migracji).
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Wykres 19. Typologia demograficzna powiatéw wedtug metody Webba w latach 2015-2019
Chart 19. Demographic typology of powiats by Webb’s method in 2015-2019
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D [-PN] < +SM Przyrost naturalny (PN)
Natural increase (NI)

E [-PN] > +SM

Powiaty wyludniajace sie F [-PN] > |-SM|
Depopulating powiats [-PN| < |-SM| Saldo migracji (SM)
H PN < |-SM| Net migration (NM)
X . 20152 ‘ 2016 ‘ 2017 ‘ 2018 ‘ 2019 ‘ 2015-2019°
Powiaty Powiats
typ type PN SM

chodzieski -2,18 -10,11
czarnkowsko-trzcianecki -0,17 -12,01
gnieznienski 6,32 -3,46
gostyniski 10,15 | -15,04
grodziski 20,61 -5,75
jarocinski 3,23 -8,17
kaliski 3,40 -0,35
kepiniski 5,76 -7,08
kolski -9,27 -17,24
koninski 5,79 1,92
koscianski 8,15 -7,98
krotoszynski 4,44 -13,67
leszczynski 16,73 33,25
miedzychodzki H 2,26 -11,91
nowotomyski A A 13,59 -1,42
obornicki H A 9,68 -2,18
ostrowski H A A H H 311 -3,38
ostrzeszowski H A A H H 1,56 -2,35
pilski H H -0,17 -14,69
pleszewski H H H H H H 4,24 -9,88
poznanski 29,67 79,88
rawicki A A H H 3,54 -7,93
stupecki H H -0,45 -10,33
szamotulski 7,31 11,89
Sredzki 16,52 11,47
Sremski 12,87 -3,98
turecki -0,24 -9,70
wagrowiecki 8,65 -5,78
wolsztynski 16,65 -6,52
wrzesinski 7,40 5,47
ztotowski 2,88 -13,84
Kalisz -18,59 | -12,84
Konin -8,91 -32,73
Leszno 4,81 -18,78
Poznan 3,44 -16,94

a Do obliczenia ogélnego salda migracji w przypadku migracji zagranicznych przyjeto dane za 2014 r. b Typy wyznaczono na podstawie
skumulowanego przyrostu naturalnego na 1000 ludnosci i skumulowanego salda migracji na 1000 ludnosci z lat 2015-2019.

a In calculating the total net migration in case of the international migration data for 2014 was adopted. b Types were calculated on the ba-
sis of accumulated natural increase per 1000 population and accumulated net migration per 1000 population from 2015-2019.
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Mapa 20. Typologia demograficzna gmin i powiatéw wedtug metody Webba w latach 2015-2019
Map 20. Demographic typology of gminas and powiats by Webb’s method in 2015-2019

Powiaty
Powiats

Przyrost naturalny (PN)
Natural increase (NI)

Saldo migracji (SM)
Net migration (NM)

Polska Poland =F Gminy Powiaty

Wielkopolskie = B Gminas Powiats
A +PN > |-SM| 33 9
Jednostki zaludniajace sie +PN > +SM 28 3
Populating units +PN < +SM 45 3
[-PN| < +SM 6 -
E |-PN| > +SM 2 -
Jednostki wyludniajace sie F |-PN] > |-SM| 6
Depopulating units |-PN| < [-SM| 40 7
H +PN < |-SM| 66 12

77



Uwagi metodologiczne

78

1. Dane opracowano na podstawie:

1) bilanséw stanu i struktury ludnosci na terenie gminy. Bilanse ludnosci sporzadza sie dla okreséw
miedzyspisowych w oparciu o wyniki ostatniego spisu powszechnego (z wyjatkiem danych dla
2010 r. - patrz ust. 3) przy uwzglednieniu zmian w danym okresie spowodowanych ruchem natural-
nym (urodzenia, zgony) i migracjami ludnosci (zameldowania i wymeldowania z innych gmin i z za-
granicy na pobyt staty oraz czasowy), a takze przesunieciami adresowymi ludnosci z tytutu zmian ad-
ministracyjnych (wiecej - patrz ust. 2);

2) rejestréw Ministerstwa Cyfryzacji — o migracjach wewnetrznych i zagranicznych ludnosci na pobyt
staty oraz czasowy;

3) sprawozdawczos$ci gmin — o migracjach wewnetrznych i zagranicznych na pobyt czasowy;

4) sprawozdawczosci urzedéw stanu cywilnego — o zarejestrowanych matzenstwach, urodzeniach
i zgonach;
5) sprawozdawczosci sadoéw okregowych - o prawomocnie orzeczonych separacjach i rozwodach.

2. Informacje o liczbie i strukturze ludnosci prezentowane w tej publikacji opracowano wedtug krajo-
wej definicji zamieszkania. Oznacza to, ze uwzgledniane s3 migracje czasowe wewnetrzne, tj. réznica
miedzy liczba osdéb, ktére czasowo wyjechaty z gminy na ponad 3 miesigce (do 2005 r. - ponad 2 miesia-
ce) do innego miejsca w kraju a liczbg 0séb przybytych z innego miejsca w kraju na okres ponad 3 mie-
sigce (do 2005 r. - ponad 2 miesigce). Do ludnosci gminy nie s zatem zaliczani imigranci przebywajacy
w Polsce czasowo, natomiast sg zaliczani stali mieszkancy Polski przebywajacy czasowo za granica (bez
wzgledu na okres ich czasowego przebywania/nieobecnosci).

3. Dane o ludnosci (wedtug stanu w dniu 30 czerwca i 31 grudnia) oraz wspotczynniki demograficzne,
a takze przeliczenia na 1 mieszkanica (1000 ludnosci itp.) opracowano — jesli nie zaznaczono inaczej —
przyjmujac jako baze wyjsciowa:

- dla lat 2000-2009 - wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkar 2002 (dla lat 2000
i 2001 zastosowano podziat administracyjny kraju obowiazujacy w dniu 31 grudnia 2002 r.; dla pozo-
statych lat - kazdorazowy podziat administracyjny);

- od 2010 r. — wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011, z tym ze dla 2010 r.
wedtug podziatu administracyjnego obowiazujagcego w dniu 31 grudnia 2011 .

4. Dane o ruchu naturalnym ludnosci w podziale terytorialnym opracowano: matzenstwa — wedtug
miejsca zamieszkania meza przed $lubem, separacje i rozwody — wedtug miejsca zamieszkania osoby
wnoszacej powodztwo, urodzenia — wedtug miejsca zamieszkania matki noworodka, zgony - wedtug
miejsca zamieszkania osoby zmartej.

5. Dane o matzenstwach uwzgledniaja zwiazki matzenskie zawarte w formie przewidzianej prawem
w urzedach stanu cywilnego. Na mocy ustawy z dnia 24 lipca 1998 r. (Dz. U. Nr 117, poz. 757) w urzedach
stanu cywilnego rejestrowane sag takze matzenstwa podlegajace prawu wewnetrznemu Kosciofa lub
Zwigzku Wyznaniowego zawarte w obecnosci duchownego. Matzenstwo zawarte w tej formie podlega
prawu polskiemu i pocigga za soba takie same skutki cywilnoprawne, jak matzeristwo zawarte przed kie-
rownikiem urzedu stanu cywilnego.

Matzenstwa wyznaniowe moga by¢ zawierane jedynie w dziesieciu Kosciotach i Zwigzku Wyznanio-
wym: Kosciot Katolicki, Polski Autokefaliczny Kosciot Prawostawny, Kosciét Ewangelicko-Augsburski,
Kosciot Ewangelicko-Reformowany, Kosciét Ewangelicko-Metodystyczny, Koscidt Chrzescijan Baptystow,
Kosciot Adwentystow Dnia Siodmego, Kosciét Polskokatolicki, Zwiazek Gmin Wyznaniowych Zydow-
skich, Kosciot Starokatolicki Mariawitow, Kosciét Zielonoswiatkowy.

6. Instytucja separacji zostata wprowadzona w Polsce 15 grudnia 1999 r. ustawg z dnia 21 maja 1999 r.
(Dz.U. 1999 Nr 52, poz. 532).
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W statystyce separacji jako kryterium podziatu na wojewddztwa (powiaty, miasto i wies) przyjeto wo-
jewddztwo zamieszkania osoby wnoszgcej powddztwo o separacje. W przypadku, gdy pozew wniosta
osoba zamieszkata za granica, separacja zostata zaliczona do wojewddztwa, w ktérym zamieszkiwat
wspoétmatzonek. W podziale terytorialnym nie uwzgledniono przypadkéw, gdy matzonkowie w momen-
cie wniesienia powddztwa mieszkali za granica.

7. Instytucja rozwodéw zostata wprowadzona na terenie catego kraju w dniu 1 stycznia 1946 r. dekre-
tem z dnia 25 wrzes$nia 1945 r. - Prawo matzenskie (Dz. U. 1945 Nr 48, poz. 270). Przepisy prawa rodzin-
nego reguluje ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuriczy (Dz. U. 1964 Nr 9, poz. 59,
z pdzn.zm.).

W statystyce rozwodoéw jako kryterium podziatu na wojewddztwa (powiaty, miasto i wie$) przyjeto wo-
jewddztwo zamieszkania w Polsce osoby wnoszacej powédztwo o rozwdd lub — w przypadku, gdy po-
zew whniosta osoba zamieszkata za granicg - rozwdd zostat zaliczony do wojewddztwa, ktére stanowito
miejsce zamieszkania wspdétmatzonka. W podziale terytorialnym nie uwzgledniono przypadkoéw, gdy
matzonkowie w momencie wniesienia powddztwa mieszkali za granica.

8. Informacje o urodzeniach i zgonach (w tym zgonach niemowlat) prezentowane sg wedtug kryte-
riéw definicji urodzenia i zgonu noworodka rekomendowanej przez Swiatowa Organizacje Zdrowia.

Przy opracowywaniu danych o zgonach wedlug przyczyn przyjeto wyjsciowa przyczyna zgondw.
Za przyczyne wyjsciowg uwaza sie chorobe stanowiaca poczatek okresu chorobowego, ktéry doprowa-
dzit do zgonu, albo uraz czy zatrucie, w wyniku ktérego nastagpit zgon.

9. W sprawozdawczosci statystycznej jako urodzenia pochodzace z roku sprawozdawczego przyjmuje
sie urodzenia, jakie miaty miejsce na terenie Polski i zostaty zarejestrowane przez Urzad Stanu Cywilnego
w danym roku, w tym urodzenia, jakie miaty miejsce w latach wczesniejszych (po 31 marca 2011 r., tj.
po przeprowadzeniu NSP 2011), ale zostaty zarejestrowane w roku sprawozdawczym.

Do 2014 r. zrédtem danych o urodzeniu zywym i martwym byt, wykorzystywany wtérnie przez staty-
styke publiczna, dokument Ministerstwa Zdrowia podstawowy dla akt stanu cywilnego ,Pisemne zgto-
szenie urodzenia dziecka” Od 2015 r. zrédtem danych medycznych o urodzeniu zywym jest dokument
Ministerstwa Zdrowia ,Karta urodzenia”), natomiast dane demograficzno-spoteczne pochodzj z rejestru
stanu cywilnego oraz rejestru PESEL.

10. W sprawozdawczosci statystycznej jako zgony pochodzace z roku sprawozdawczego przyjmuje sie
fakty, ktore miaty miejsce na terenie Polski i zostaty zarejestrowane przez USC w danym roku, w tym zgo-
ny, jakie miaty miejsce w latach wczedniejszych, ale zostaty zarejestrowane w roku sprawozdawczym.

Zrédtem danych o zgonie jest, wykorzystywany wtdrnie przez statystyke publiczng, dokument Minister-
stwa Zdrowia podstawowy dla akt stanu cywilnego ,Karta zgonu” oraz dane z rejestru urzedu stanu cy-
wilnego i— od 2015 r. — z rejestru PESEL.

11. Stopien urbanizacji (DEGURBA) stuzy do zaklasyfikowania lokalnych jednostek administracyjnych
(w Polsce klasyfikacja oparta jest na podziale gminnym) do trzech grup jednostek: ,miast’, ,matych miast
lub przedmies¢” oraz ,0bszaréw wiejskich”. Klasyfikowanie to oparte jest na pomiarze gestosci zaludnie-
nia i ciggtosci geograficznej (sasiedztwa) w komoérkach siatki o poziomie rozdzielczosci wynoszacym
1 km? (siatka kilometrowa), a w tym celu wykorzystywana jest typologia oparta na siatce o poziomie
rozdzielczo$ci wynoszacym 1 km? (siatka kilometrowa) (typologia ta grupuje komorki siatki na ,0srodki
miejskie”,  klastry miejskie” oraz, komérki siatki obszaréw wiejskich”).

Poszczegdlne trzy typy lokalnych jednostek administracyjnych (LAU) sa definiowane w nastepujacy spo-
séb:

- miasta (obszary gesto zaludnione): lokalne jednostki administracyjne, w ktérych co najmniej 50% lud-

nosci mieszka w,o0$rodkach miejskich”;

— mate miasta i przedmiescia (obszary o $redniej gestosci zaludnienia): lokalne jednostki administracyj-
ne, w ktérych ponizej 50% ludnosci mieszka w ,0srodkach miejskich’, jednoczeénie ponizej 50% lud-
nosci mieszka w,komorkach siatki obszaréw wiejskich”;
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- obszary wiejskie (obszary stabo zaludnione): lokalne jednostki administracyjne, w ktérych ponad 50%
ludnosci mieszka w ,komorkach siatki obszaréw wiejskich”.

Pierwsze dwa typy lokalnych jednostek administracyjnych okreslane sa tacznie w ramach tej klasyfikacji
jako ,obszary miejskie”.

12. Do przedstawienia proceséw starzenia sie spoteczerstwa w podziale terytorialnym zastosowano
tzw. trojkat Osanna. Zbudowano go w ukfadzie wspotrzednych, ktérego osiami sa boki tréjkata réw-
nobocznego charakteryzujace jedng z cech. Osie wyskalowane s3 od 0% do 100%. W przypadku ana-
lizy starzenia sie spoteczenstwa wykorzystano udziaty ekonomicznych grup wieku w ludnosci ogétem
danej jednostki terytorialnej. W efekcie charakter struktury wieku danej jednostki terytorialnej wyraza
potozenie odpowiadajgcego jej punktu, ktéry znajduje sie w miejscu przeciecia sie trzech linii rowno-
legtych do trzech bokéw tréjkata. Tréjkat ten podzielono na szes¢ typdw okreslajacych etapy rozwoju
struktury wieku ludnosci. Jako kryterium podziatu zastosowano przecietne udziaty poszczegélnych grup
wiekowych 0s6b (potozenie punktu wewnatrz trojkata informuje o udziale poszczegélnych grup wie-
ku w ogolnej liczbie ludnosci). Typy wieku ludnosci pogrupowano klasyfikujac powiaty wedtug struktur
wieku ludnosci jako mtode demograficznie, stabilne demograficznie i starzejgce sie demograficznie.

13. Typologia demograficzna wedlug J.W. Webba jest sposobem uporzadkowania jednostek prze-
strzennych przy uwzglednieniu dwéch czynnikéw rozwoju, tj. przyrostu naturalnego (PN) i salda migra-
cji (SM).

Metoda Webba polega na zakwalifikowaniu badanej jednostki do jednego z o$miu typéw rozwoju lud-
nosci w zaleznosci od znaku i wartosci bezwzglednej przyrostu naturalnego oraz salda migracji na pobyt
staty w przeliczeniu na 1000 ludnosci. Klasyfikacja Webba wyréznia:

I. Typy rozwojowe (przyrost liczby ludnosci):
- typ A: +PN > |-SM| - dodatni przyrost naturalny przewyzsza ujemne saldo migracji,
- typ B: +PN > +SM - dodatni przyrost naturalny jest wyzszy od dodatniego salda migracji,
- typ C: +PN < +SM - dodatni przyrost naturalny jest nizszy od dodatniego salda migracji,
- typ D: |-PN| < +SM - dodatnie saldo migracji z nadwyzka rekompensuje ujemny przyrost naturalny;
II. Typy regresyjne (spadek liczby ludnosci):
- typ E: |-PN| > +SM - ujemny przyrost naturalny nie jest rekompensowany przez dodatnie saldo mi-
gracji,
- typ F: |-PN| > |-SM| - ubytek liczby ludnosci powodowany jest w wiekszym stopniu ujemnym przy-
rostem naturalnym niz ujemnym saldem migracji,
- typ G: |-PN| < |-SM| - ubytek liczby ludnosci powodowany jest w wigkszym stopniu ujemnym sal-
dem migracji niz ujemnym przyrostem naturalnym,

- typ H: 4PN < |-SM| - ujemne saldo migracji nie jest rekompensowane przez dodatni przyrost natu-
ralny.

W przypadku, gdy wartosci bezwzgledne wspétczynnika przyrostu naturalnego i wspétczynnika salda
migracji statej sa rowne lub gdy wartosc jednego ze wspdtczynnikdédw wynosi zero wprowadza sie dodat-
kowe typy (przejsciowe).

Typ badanej jednostki okresla sie odczytujac relacje obu zmiennych przy wykorzystaniu uktadu wspot-
rzednych (oraz dodatkowo wprowadzonych przekatnych), w ktérym os rzednych odpowiada warto-
$ciom wspdtczynnika przyrostu naturalnego, a o$ odcietych wartosciom wspoétczynnika salda migracji
statej w badanym okresie.

14. Wspétczynniki dotyczace ruchu naturalnego i migracji ludnosci w podziale terytorialnym obli-
czono jako iloraz liczby faktéw okreslonego rodzaju i liczby ludnosci (wedtug stanu w dniu 30 czerwca);
do 2009 r. - zameldowanej na pobyt staty.

Wspétczynnik zgondw niemowlat jest liczony w odniesieniu do urodzen zywych w tym samym okresie.

15. Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki) obliczono z reguty na podstawie danych bezwzglednych
wyrazonych z wiekszg doktadnoscia niz podano w tablicach.
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16. Ze wzgledu na elektroniczng technike przetwarzania danych, w niektérych przypadkach sumy
sktadnikéw moga sie rézni¢ od podanych wielkosci,,ogétem”.

17. Szerszy zakres informacji o ruchu naturalnym i migracjach ludnosci oraz dane o stanie i struktu-
rze ludnosci dostepne sg na stronie internetowej GUS http://www.stat.gov.pl — Banki i bazy danych -
miedzy innymi w bazie Demografia, w Banku Danych Lokalnych oraz w ramach Platformy Analitycznej
SWAID - Dziedzinowe Bazy Wiedzy - Demografia.

18. Szczegdtowe informacje metodologiczne oraz pojecia statystyczne opublikowane zostaty w poniz-
szych opracowaniach:

+ Zeszyt metodologiczny - Ruch naturalny. Bilanse ludnosci,
+ Zeszyt metodologiczny - Migracje ludnosci,

« Publikacja GUS ,Trwanie zycia w 2018,

- Publikacja GUS,Prognoza ludnosci na lata 2014-2050",

+ Rocznik Demograficzny 2019.
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. Data were compiled on the basis of:

1) the balances of the size and structure of the population in a gmina. Population balances are compi-
led for periods between censuses on the basis of the last census (with the exception of data for 2010
- see item 3), taking into account changes in a given period connected with vital statistics (births,
deaths) and migration of the population (registering and cancelling registration for permanent as
well as temporary residence from other gminas and from abroad) as well as address changes of the
population due to changes in the administrative division (more - see item 2);

2) the registers of the Ministry of Digital Affairs — on internal and international migration of population
for permanent as well as temporary stay residence;

3) documentation of gminas regarding internal and international migration of population for tempora-
ry stay;
4) documentation of Civil Status Offices — regarding registered marriages, births and deaths;

5) documentation of regional courts — regarding legally valid decisions in actions for separations and
divorces.

2. The data on the number and structure of population presented in this publication have been deve-
loped according to the national definition of residence. This means that includes internal migration
for temporary stay, i.e. the difference between the number of persons who temporarily left the gmina
for more than 3 months (until 2005 — more than 2 months) to another place in the country and the num-
ber of persons who arrived from somewhere else in the country for more than 3 months (until 2005 -
more than 2 months). For the population of the gmina therefore are not counted immigrants staying in
Poland temporarily, but are counted Polish permanent residents temporarily staying abroad (regardless
of the period of their temporary presence/absence).

3. Data about population (as of 30th June and 31st December) as well as demographic rates and
indicators per capita (per 1000 population etc.) were compiled — unless otherwise stated — on the basis:

— for 2000-2009 - of the results of the Population and Housing Census 2002 (for 2000 and 2001 there
was applied the administrative division of the country obligatory as of 31st December 2002; for rema-
ining years — on administrative division in force at a given moment);

- since 2010 - of the results of the Population and Housing Census 2011, for 2010 by the administrative
division valid as of 31st December 2011.

4. Data regarding the vital statistics according to territorial division were compiled as follows: marria-
ges - by the place of residence of the husband before the contract of the marriage, separations and di-
vorces — by the place of residence of the person filling petition, births — by the place of residence of the
new born child’s mother, deaths - by the place of residence of the deceased.

5. The data on marriages refers to marriages contracted according to lawful rules at the civil status
offices. On the basis of the Law dated 24th July 1998 (Journal of Laws No. 117, item 757) in the local civil
status offices in Poland are registered all marriages, including those based on the internal law of the
Churches or the Religious Associations. Marriages contracted (on the basis of canonic laws marriages)
subordinate the civil Polish laws and induce due to the same civil and law consequences as marriages
contracted in the local civil status offices.

The religious marriages may by contracted in the ten Churches and Religious Association: Kosciét
Katolicki, Polski Autokefaliczny Kosciét Prawostawny, Kosciot Ewangelicko-Augsburski, Kosciot Ewange-
licko-Reformowany, Kosciét Ewangelicko-Metodystyczny, Kosciot Chrzescijan Baptystow, Koscidt Adwen-
tystéw Dnia Siédmego, Kosciot Polskokatolicki, Zwigzek Gmin Wyznaniowych Zydowskich, Kosciét Staro-
katolicki Mariawitow, Kosciét Zielonoswigtkowy.



UWAGI METODOLOGICZNE

6. Separations as a legal institution were introduced in Poland on 15th December 1999 on the basis
of the Act of 21st May 1999 (Journal of Laws 1999 No. 52, item 532).

In the separation statistics, the voivodship of residence in Poland of a persons filing petition for sepa-
ration has been taken as criterion of division by voivodships (powiats, urban areas, rural areas). In the
case when separation is filed by a person residing abroad, the separation is recorded in the voivodship
in which the spouse resides. Data exclude cases of separation adjudicated on the basis of petitions of
spouses who both resided abroad at the moment of filing petition.

7. Divorces as a legal institution were introduced in Poland on 1st January 1946 on the basis of the
Act of 25th September 1945 — Marriage Law (Journal of Laws 1945 No. 48, item 270). The family law is
regulated by the Act of 25th February 1964 - Family and Tutelary Code (Journal of Laws 1964 No. 9, item
59, with later amendments).

In the divorce statistics, the voivodship of residence in Poland of a persons fling petition for a divorce
has been taken as criterion of division by voivodships (powiats, urban areas, rural areas). In the case
when a divorce is filed by a person residing abroad, it is included in the voivodship in which the
spouse resides. Data by territorial division exclude cases of divorces adjudicated on the basis of petition
of spouses who both resided abroad at the moment of filing petition.

8. Information on births and deaths (including infant deaths) is presented according to criteria of the
definition of infant births and deaths recommended by the World Health Organization (WHO).

Compiling data on causes of deaths, an initial cause of death was assumed. An initial cause of death is
defined as a disease that occurred at the beginning of an iliness period and led to death or as an injury
or poisoning that resulted in death.

9. All births which took place in Poland and were registered by civil status offices in the current year
are included in statistical reporting for that year. It regards also children born after 31st March 2011 (i.e.
after the reference day of population census), but registered in the reporting year.

Until 2014, "Notification of birth”, the basic for civil status records document of the Ministry of Health,
was the source of data on live birth and still birth. It was used secondarily by official statistics. Since
2015, medical data on live births have been supplied by the document of the Ministry of Health "Birth
certificate”. Sociodemographic data come from the civil status register and PESEL regjister.

10. All deaths registered by civil status offices in Poland during the current year are included in statisti-
cal reporting for that year, including the deaths which took place in the previous years, but were recor-
ded in the reporting year.

Data on death are derived from the document of the Ministry of Health "Death certificate”, which is the
basic document for civil status records and is used secondarily by official statistics, as well as from the
civil status register and - since 2015 - from PESEL register.

11. The degree of urbanization (DEGURBA) is used to classify local administrative units (in Poland
the classification is based on a gmina division) into three groups of units: “cities’, “towns or suburbs” and
“rural areas” This classification is based on the measurement of population density and geographical
contiguity (neighbourhood) in grid cells with a resolution level of 1 km? (kilometre grid), using a grid
typology with a resolution level of 1 km? (kilometre grid) (this typology groups grid cells into “urban

centres”, “urban clusters”and “rural grid cells”).

The three types of local administrative units (LAUs) are defined as follows:

— cities (densely populated areas): local administrative units where at least 50% of the population lives
in“urban centres’,

- towns and suburbs (intermediate density areas): local administrative units where less than 50% of the
population lives in “urban centres’, while less than 50% of the population lives in “rural grid cells”,

— rural areas (thinly populated areas): local administrative units where more than 50% of the population
lives in“rural grid cells”.
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The first two types of local administrative units are collectively referred to within this classification as
“urban areas”.

12. For presenting population ageing processes in a territorial division, the so-called Osann triangle
was used. It was built in a coordinate system whose axes are sides of an equilateral triangle characteri-
sing one of the features. Axes were scaled from 0% to 100%. The shares of economic age groups in the
total population of a given territorial unit were employed to analyse ageing population. As a result, the
age profile of a given territorial unit is expressed by the position of its corresponding point which is lo-
cated at the intersection of three lines parallel to the three sides of the triangle. This triangle is divided
into six types defining the stages of development of the population age structure. The average shares of
particular age groups were used as a criterion for the division (position of the point within the triangle
informs about the share of each age groups in the total population). The age types of the population
were grouped by powiats as demographically young, stable, and demographically ageing.

13. Typology of population change proposed by J.W. Webb is a way of ordering territorial units
by taking into account two factors of development, i.e., natural increase (NI) and net migration (NM).

According to Webb’s method, territorial units can be classified into one of eight types of population de-
velopment depending on the sign and absolute value of natural increase and net migration for perma-
nent residence per 1000 population. Webb's classification distinguishes:

I. Types of development (population growth):
- type A: +NI > |-NM| - positive natural increase exceeds negative net migration,
- typ B: +NI > +NM - positive natural increase exceeds positive net migration,
- typ C: +NI < +NM - positive natural increase is lower than positive net migration,

- typ D: |-NI| < +NM - positive net migration compensates for negative natural increase producing
a net growth;

II. Types of regression (population decline):
- typ E: |-NI| > +NM - negative natural increase is not compensated for by positive net migration,

— typ F: |-NI| > |-NM| - population loss due to negative natural increase is large than caused by nega-
tive net migration,

- typ G:|-NI| < |-NM| - population loss due to negative net migration is larger than that caused by ne-
gative natural increase,
- typ H: +NI < |-NM| - negative net migration is not compensated for by positive natural increase.
If absolute values of the rate of natural increase and the rate of net migration for permanent residence
are equal or when the value of one of the rates is zero — additional (transitional) types are introduced.
A given unit is classified into a particular type by identifying the relationship between both variables
using a coordinate system (as well as additionally introduced diagonal lines), where the axis of ordinates

corresponds to values of the rate of natural increase and the axis of abscissas — values of the rate of net
migration for permanent residence in a given period.

14. Rates concerning vital statistics and migration of the population according to territorial division
were calculated as the ratio of the number of defined events to the number of population actually resi-
ding given area (as of 30th June); to 2009 - registered for permanent residence.

The infant death rate is calculated in relation to live births in the same period.

15. Relative numbers (indices, percentages) are, as a rule, calculated on the basis of absolute data
expressed with higher precision than that presented in the tables.

16. Due to the electronic mode of data processing, in some cases component totals may differ from the
amount given in the “total” field.

17. More detailed information about the population, its structure, vital statistics and migration is
available on the official website of Statistics Poland at http://www.stat.gov.pl — Databases - among
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other things in the Demography database, in the Local Data Bank and in the Thematic Knowledge Data-
bases of the SWAID Analytical Platform.

18. Detailed methodological information and statistical concepts have been published in the following
elaborations:

« Methodological book - Vital statistics. Population balances,

« Methodological book - Migration of population,

« Publication of the Statistics Poland ,Life expectancy in 2018’

« Publication of the Statistics Poland ,Population projection 2014-2050",
« Demographic Yearbook of Poland 2019.
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